Analiza o§wiadczen majatkowych Radnych Wojewddztwa

ztozonych w 2025

Zgodnie z wymogami ustawy radni wojewddztwa mieli obowigzek ztozenia dwoch
egzemplarzy o$wiadczenia majgtkowego oraz dotgczenia zeznania o wysokosci osiggnietego
dochodu w roku podatkowym (PIT).

Analiza ztozonych o$wiadczen majgtkowych przeprowadzona zostata zgodnie z zapisem
art. 27c ust. 12 ustawy o samorzadzie wojewoddztwa tj.:

1) czy wszystkie osoby zobowigzane ztozyty o$wiadczenia majgtkowe i czy ztozyty je w terminie;

2) czy stwierdzono nieprawidtowosci w analizowanych oswiadczeniach majgtkowychwraz zich
opisem i wskazaniem osdéb, ktore ztozyty nieprawidtowe oswiadczenia;

3) jakie dziatania zostaty podjete w zwigzku z nieprawidtowosciami stwierdzonymi w
analizowanych oswiadczeniach majgtkowych.

Do ztozenia o$wiadczen majgtkowych wg stanu na dzier 31 grudnia 2024 roku zobowigzanych

byto 50 radnych. W terminie do 30 kwietnia 2025 r. 49 radnych ztozyto o$wiadczenia majgtkowe.

Oswiadczenie radnego Jakuba Kowalskiego wptyneto w dniu 5.05.2025 roku, data stempla

pocztowego 30.04.2025r.
Analiza o$wiadczern byta przeprowadzona gtéwnie pod wzglegdem formalnym.

Z przeprowadzonej analizy wynika, iz najczestsze btgdy popetniane przez radnych przy

wypetnianiu formularzy oSwiadczeh majatkowych dotyczyty:

- braku okreslenia, czy sktadniki majgtkowe ujete w czesci A formularza wchodzg w sktad
matzenskiej wspolnosci majgtkowej czy stanowig majgtek odrgbny;

- niekompletnego wypetniania punktu X tzn. wobec kogo zostato zaciggnigte zobowigzanie
pieniezne, w zwigzku z jakim zdarzeniem, na jakich warunkach, w jakiej wysokosci;

- rozbieznos$ci pomiedzy dochodami wykazanymi w o$wiadczeniu majgtkowym a dochodami
wykazanymiw PIT, podawanie kwoty przychodu zamiast kwoty dochodu.

Ponadto niektdrzy z radnych wypetniajgc oswiadczenie w rubrykach, ktére nie znajduja
w konkretnym przypadku zastosowania zamiast wskazanego w instrukcji zwrotu ,nie dotyczy”
wpisywali: ,nie podlega”, ,nie”, ,nie posiadam”, ,nie nabytem”, ,nie prowadzg”, ,nie
zarzgdzam”, ,nie mam”, ,brak”, ,-”.

Zgodnie z art. 27d ustawy o samorzadzie wojewddztwa kopie o$wiadczen zostaty
przekazane Marszatkowi Wojewddztwa, w celu zamieszczenia ich w Biuletynie Informaciji
Publicznej.

Ponadto zgodnie z art. 27c ust. 6 ustawy o samorzadzie wojewodztwa jeden egzemplarz

o$wiadczenia wraz z zeznaniem o wysokosci osiggnietego dochodu w danym roku podatkowym,



zostat przekazany urzedowi skarbowemu wtasciwemu ze wzgledu na miejsce zamieszkania
osoby sktadajgcej oswiadczenie majgtkowe.

Analizy o$wiadczen majgtkowych, sporzgdzone przez urzedy skarbowe, ktére wptynety do
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego, zostaty przekazane do wiadomosci wtasciwym radnym.

SzczegGtowe uwagi dotyczace poszczegdlnych radnych zostaty Panstwu przekazane
w zatgczonych do niniejszej informacii tabelach. Otrzymali Panstwo réwniez analizy dokonane
przez Urzedy Skarbowe.

Biorgc powyzsze pod uwage, w $wietle art. 27¢ ust. 9 ustawy o samorzadzie wojewddztwa
nie ma podstaw do wystepowania do Centralnego Biura Antykorupcyjnego z wnioskiem o

kontrolg oswiadczen majgtkowych ztozonych przez radnych.

Przewodnigzacy Sejmiku

Ludwik Rakowski



Analiza oswiadczen o stanie majgtkowym Radnych Wojewédztwa Mazowieckiego ztozonych

wg stanu na dzien 31 grudnia 2024 roku

Nazwiskoiimie

Uwagi Przewodniczacego Sejmiku

Lp.
1. | Benedykcinski Grzegorz W punkcie | nie wypetniono pozycji ,papiery wartosciowe”.
Jozef W punkcie 11l ppkt 2 zamiast wymaganego ,,nie dotyczy” wpisano: ,,nie posiadam”.
2. |Bornowska Katarzyna Anna | Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
3. |Brzezinska Anna Katarzyna | Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
4. | Chaberski Krzysztof Andrzej | Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
5. |[Cicholskitukasz Nie wypetniono punktu Il ppkt 2.
W punkcie Il ppkt 3 nie okreslono czy podana kwota stanowi przychéd czy dochéd. Nie podano drugiej
wymaganej kwoty.
W punkcie VIl réznica miedzy dochodami wykazanymi w PIT.
W punkcie X nie podano w zwigzku z jakim wydarzeniem zaciggnigto pozyczki.
6. |Czaplinski Artur Tomasz Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
7. | Dgbrowska Alicja W niektérych punktach nie okreslono przynaleznosci sktadnikow majgtkowych.
8. |Grodzki Michat W punkcie | nie wypetniono pozycji ,,papiery warto$ciowe”.
W punkcie Il nie wykazano dziatki pod domem.
9. |KaszubaAnna Nie podano adresu potozenia nieruchomosci wykazanej w punkcie Il ppkt 4.
W punkcie VIl podano kwote przychodu zamiast dochodu z tytutu stosunku pracy.
W punkcie X nie podano w zwigzku z jakim wydarzeniem zaciggnigto pozyczki.
10. | Kempa Robert Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
11. |Kotowski Janusz J6zef W niektorych punktach nie okreslono przynaleznosci sktadnikéw majgtkowych.
W punkcie | nie wykazano kwoty papieréw wartosciowych.
12. | Kowalczyk Rafat Jozef W punkcie VIl réznica miedzy dochodami wykazanymi w PIT.
W czesci B nie podano adresu zamieszkania.
13. | Kowalski Jakub Piotr Zamieszczenie w punkcie Vil kwot dochodu zatytutowanych jako ,wptywy na rachunek bankowy w

okresie 1.01-31.12.2024” uniemozliwiajg przeprowadzenie analizy poprzez poréwnanie z dochodami
wykazanymiw PIT 37. W punkcie X wykazano zobowigzanie zaciggniete w 2025 roku.
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32. | Paprocka-Slusarska W punkcie | nie wykazano wartosci papierow wartosciowych.
Wioletta W punktach II, VII, VIl oraz pkt IX nie okreslono przynaleznosci sktadnikow majatkowych.
33. | Perkowski Robert W rubrykach, ktére nie znajdujg w konkretnym przypadku zastosowania zamiast wymaganego ,nie
dotyczy” wpisywano: ,nie posiadam”, ,,nie prowadze”, nie osiggnagtem”.
W czedci Aw punkcie Il ppkt 4c, 4d, 4j nie wskazano tytutdw prawnych do nieruchomosci.
W punkcie Il ppkt 3 nie okreslono czy podana kwota stanowi przychdd czy dochdd. Nie podano drugiej
wymaganej kwoty.
W punkcie lll ppkt 2 nie podano liczby udziatow.
W punkcie VI ppkt 1 nie podano kwoty przychodu.
34. | Piechna-Wieckiewicz Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
Paulina Krystyna
35. | Pobozy Btazej Leszek W rubrykach, ktoére nie znajdujg w konkretnym przypadku zastosowania zamiast wymaganego ,,nie
dotyczy” wpisywano ,-,, ,hie posiadam”, ,nie prowadze”, nie osiggngtem”, ,nie jestem”, ,nie
zarzgdzam”.
36. | Podsedek Marcin Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
37. | Raboszuk Wiestaw Mariusz | Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
38. Rajkowski Rafat Piotr Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
39. Rytel Konrad Szymon Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
40. Sipiera Zdzistaw Tadeusz Zobowigzanie z umowy leasingu konsumenckiego wykazane w punkcie IX nalezy wykazac¢ w punkcie X.
41. Stalifiska Dorota Janina W punkcie I nie wykazano dziatki pod domem. Nie wypetniono punktu X.
42. Struzik Adam Krzysztof Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
43. Strzatkowski Krzysztof Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
Grzegorz
44, Sulich Igor Nie stwierdzono nieprawidtowosci.
45. Smietanka Aleksandra Ewa Nie n.u_am\w_o:o 9~<:m6~:ow\o_ m_m*maz__mos.\ majgtkowych. . .
W niektorych rubrykach, ktére nie znajdujg w konkretnym przypadku zastosowania zamiast wymaganego
»hie dotyczy” wpisano znak ,,-,, lub ,,brak”.
46. W czesci A nie podano nazwiska rodowego.

Uzdowska-Gacek Anna
Maria

W punkcie Il nie wypetniono ppkt 1.
W punkcie Il ppkt 2 nie okreslono tytutu prawnego do nieruchomosci.
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