Zatagcznik nr 1 do Uchwaty nr ...............
Zarzgdu Wojewodztwa Mazowieckiego
Zdnia e 2025r.

Program opieki nad zabytkami
W wojewodztwie mazowieckim
2026-2029

Mazowsze.

serce Polski

Strona 1z 47



Spis tresci

1. WPROWADZENIE .....cccituiitiiuiiiiiniiaiiaiiaciasissississisesisesissstssssssssssssssssasssssssasssanss 1
1.1. Podstawa prawna przygotowania ProgramuU......cccceeueieieieniiiiieieeeeneeneeneenneneeennes 1
1.2. Spdjnosc z dokumentami StrategiCZNYMi...ccuieueiineeiiiiieiiie e e e e 2

Spéjnosc z regulacjami MiedzynNarodOWYMi .....ceueeeueeeieeiieiiieeiie e eeee e eene e e eenns 2
Spoéjnosc¢ z dokumentami strategicznymi poziomu krajowego .......ccceevueennennnene. 3
Spéjnosc ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa Mazowieckiego do 2030 roku...... 4
1.3. Zadania samorzadu wojewoédztwa wynikajace z przepisOw prawa.........cccceeeeeeennnnn.. 4

2. CZESC PLANISTYCZNA ......uuuuuerrrreeeeeeeeesennsrrreeeeesssssssssssssseesessssssssssssssssesssssssssssssseeses 7
2.1. Misja opieki nad zabytkami wWojeWOdZtWa .........c.coeuniiiiiiiiiiiiie e 7
2.2. Obszary StrategiCZNe PrOSIramMU ....c..ieeeieeeriunriuereurenertneeenertneeteereereerseesesssennsennns 8

Obszar strategiczny A: SWIadomOSEC.........ccuviiiiiiiiiiiiiiiiir it ee e 8

Obszar strategiczny B. POMOC i WSPArCi€ ........cceviniiniiiiiiiiinieieeeeieenenneanns 12

Obszar strategiczny C. Dziatanie..........cccoeieniiiiiiiiiiiiiir e eaes 13

3. CZESC ZARZADCZA ........ueeerreeeereeeeesesnsssreeeesssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssasees 15
Struktura zarzgdzania Programem . ... e ee i eieeeeeeeene et eneerneasensensensenssnnas 15
REALIZAC A ittt et e et e et e e e e eaeaeaneanas 16
Monitoring realizacji ProgramU ......c..oeeeeiiiiiieiiee et et ettt eeeaee 17

Strona 2 z 47



Program opieki nad zabytkami w wojewddztwie mazowieckim 2026-2029 1

1. WPROWADZENIE

1.1. Podstawa prawna przygotowania
Programu

Bezposredniag podstawa sporzadzenia niniejszego Programu opieki nad zabytkami
w wojewddztwie mazowieckiem 2026-2029 (dalej Program) jest art. 87 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (dalej UOZ lub Ustawa), ktéry brzmi:

1. Zarzad wojewddztwa, powiatu lub wajt (burmistrz, prezydent miasta) sporzadza na
okres 4 lat odpowiednio wojewddzki, powiatowy lub gminny program opieki nad
zabytkami.

2. Programy, o ktérych mowa w ust. 1, majg na celu, w szczegdlnosci:

1) (uchylony);

2) uwzglednianie uwarunkowan ochrony zabytkéw, w tym krajobrazu
kulturowego i dziedzictwa archeologicznego, tacznie z uwarunkowaniami
ochrony przyrody i rwnowagi ekologicznej;

3) zahamowanie proceséw degradacji zabytkéw i doprowadzenie do poprawy
stanu ich zachowania;

4) wyeksponowanie poszczegdélnych zabytkéw oraz waloréw krajobrazu
kulturowego;

5) podejmowanie dziatan zwiekszajacych atrakcyjnos¢ zabytkéw dla potrzeb
spotecznych, turystycznych i edukacyjnych oraz wspieranie inicjatyw
sprzyjajacych wzrostowi srodkéw finansowych na opieke nad zabytkami;

6) okreslenie warunkoéw wspoétpracy z wtascicielami zabytkéw, eliminujacych
sytuacje konfliktowe zwigzane z wykorzystaniem tych zabytkow;

7) podejmowanie przedsiewzie¢ umozliwiajgcych tworzenie miejsc pracy
zwigzanych z opiekg nad zabytkami.

3. Wojewddzki, powiatowy i gminny program opieki nad zabytkami przyjmuje
odpowiednio sejmik wojewddztwa, rada powiatu i rada gminy, po uzyskaniu opinii
wojewddzkiego konserwatora zabytkow.

4. Programy, o ktérych mowa w ust. 3, sg ogtaszane w wojewdédzkim dzienniku
urzedowym.

5. Zrealizacji programoéw zarzad wojewoédztwa, powiatu i wéjt (burmistrz, prezydent
miasta) sporzadza, co 2 lata, sprawozdanie, ktére przedstawia sie odpowiednio
sejmikowi wojewddztwa, radzie powiatu lub radzie gminy.
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6. Sprawozdanie z realizacji wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami jest
przekazywane Generalnemu Konserwatorowi Zabytkéw i wtasciwemu
wojewddzkiemu konserwatorowi zabytkdéw w celu jego wykorzystania przy
opracowywaniu, aktualizacji i realizacji krajowego programu ochrony zabytkéw
i opieki nad zabytkami.

1.2. Spojnosc¢ z dokumentami strategicznymi

Spdjnoscé z regulacjami miedzynarodowymi
e || Protokot do Konwencji Haskiej,

e Konwencja w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
Paryz 1972 (ratyfikowana przez Polske w 1976 r.),

e FEuropejska Konwencja o Ochronie Dziedzictwa Architektonicznego, Grenada 1985
(ratyfikowana w 2011 r.),

e Miedzynarodowa Karta Ochrony Miast Historycznych ICOMOS (Toledo-Waszyngton
1987),

e FEuropejska Konwencja o Ochronie Dziedzictwa Archeologicznego, La Valetta 1992
(ratyfikowana w 1996 r.),

e FEuropejska Konwencja Krajobrazowa, Florencja 2000 (ratyfikowana w 2004 r.),

e Konwencja w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego, Paryz 2003
(ratyfikowanaw 2011 r.),

e Konwencja w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form wyrazu kulturowego,
Paryz 2005 (ratyfikowana w 2007 r.),

e Dokumentz La Valletty w sprawie ochrony i zagospodarowania miast historycznych i
dzielnic zabytkowych - przyjety przez 17 Zgromadzenie Generalne ICOMOS w 2011 r.,

e Nowa Karta Ateriska 2003 — Wizja miast XXI wieku, Lizbona 2003r.,

e Zalecenie UNESCO w sprawie historycznego krajobrazu miejskiego, przyjeta na 35
sesji Konferencji Generalnej UNESCO w 2011 r.
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Spojnos¢ z dokumentami strategicznymi poziomu krajowego

Program jest kierunkowo zgodny z:

A. Strategia Rozwoju Kapitatu Spotecznego 2030 (SRKS2030), gdzie wskazano Cel
szczegbtowy 2. Wzmacnianie roli kultury w budowaniu tozsamosci i postaw
obywatelskich, a w jego ramach punkt 2.2. Ochrona dziedzictwa kulturowego oraz
gromadzenie i zachowywanie débr kultury, gdzie czytamy m.in.: ,Jednym
z kluczowych zadan parnistwa w tym obszarze jest zatem dalsze inwestowanie
w zachowanie obiektdw zabytkowych oraz usprawnianie systemu ochrony zabytkéw.
W tym celu realizowany bedzie projekt strategiczny pn. Krajowy Program Ochrony
Zabytkow i Opieki nad Zabytkami (KPOZOZ)”;

B. Krajowym programem ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami na lata 2023-
2026 (zgodnosc¢ kierunkowa z catoscig dokumentu);

C. Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030 (KSRR 2030), gdzie w ramach celu
1 Zwiekszenie spdjnosci rozwoju kraju w wymiarze spotecznym, gospodarczym,
Srodowiskowym i przestrzennym w punkcie 1.5. 1.5. Rozwdj infrastruktury
wspierajgcej dostarczanie ustug publicznych i podnoszacej atrakcyjnos¢ inwestycyjnag
obszardw pojawia sie podpunkt 1.5.3. Infrastruktura spoteczna, w ktérym czytamy:
»Poprawa dostepnosci obejmie nie tylko infrastrukture w ramach stuzby zdrowia oraz
edukaciji, ale rowniez obiekty turystyczne, sportowe, tereny rekreacyjne oraz zabytki
i miejsca kultury”.

Najwazniejsze przepisy krajowe tworzgce otoczenie prawne Programu to:
1. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami.
Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska.

Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji.

o & 0B

Zarzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 8 wrzesnia 1994 r. w sprawie
uznania za pomnik historii.

6. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 maja 2011 r.
w sprawie prowadzenia rejestru zabytkdw, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji
zabytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych za granice
niezgodnie z prawem.

7. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 2 kwietnia 2012r.
w sprawie sposobu i trybu zaliczania bibliotek do niektérych bibliotek naukowych oraz
ustalenia ich wykazu.
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8. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 4 lipca 2012 .
w sprawie narodowego zasobu bibliotecznego (Dz.U. 2021 poz. 1308).

Spdjnosc¢ ze Strategia rozwoju wojewddztwa mazowieckiego
do 2030 roku

Program niniejszy stanowi uszczegétowienie dziedzinowe Strategii rozwoju wojewddztwa
mazowieckiego do roku 2030 Innowacyjne Mazowsze, zapisujgce catos¢ polityki opieki nad
zabytkami samorzadu wojewddztwa, jaka bedzie realizowana do roku 2030 i dodatkowo
wyznacza rezerwe programowag zamierzen co do opieki nad zabytkami przez kolejne dwa lata.
W stosunku do ogélnej Strategii 2030 Innowacyjne Mazowsze niniejszy dokument jest wiec
strategicznym programem tematyczno-etapowym: ustanawia polityke publiczng w jednym
zakresie tematycznym - opieki nad zabytkami, w horyzoncie 2025r.

1.3. Zadania samorzadu wojewodztwa
wynikajgce z przepisOw prawa

Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego wystepuje w podwdjnej roli: po pierwsze jako
wtasciciel obiektéw zabytkowych, a po drugie —w znacznie szerszym zakresie — jako
jednostka samorzadu terytorialnego poziomu regionalnego, odpowiedzialna za wykonywanie
zadan o charakterze wojewddzkim w zakresie opieki nad zabytkami w skali wojewddztwa.

W tym drugim aspekcie zadania samorzadu wojewddztwa wynikaja z art. 11 ust. 2 pkt 7
ustawy o samorzadzie wojewdédztwa, zgodnie z ktdrym prowadzi on polityke rozwoju
wojewddztwa, obejmujgcg wspieranie rozwoju kultury oraz sprawowanie opieki nad
dziedzictwem kulturowym i jego racjonalne wykorzystywanie. Do zadan samorzadu
wojewddztwa w tym zakresie — na podstawie przepiséw innych ustaw — nalezy

w szczegolnosci:

1. z ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami:

a. uwzglednianie zadan ochrony zabytkdéw i opieki nad zabytkami: przy
sporzadzaniu i aktualizacji strategii rozwoju wojewddztwa i planu
zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa (art. 18),

b. udzielanie dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru lub znajdujgcym sie w gminnej
ewidencji zabytkdw, na zasadach okreslonych w uchwale podjetej przez
sejmik wojewdédztwa (art. 81),

Cc. sporzadzanie wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami (art. 87).
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2. z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym: uwzglednianie
w planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa i planie
zagospodarowania przestrzennego obszaru metropolitalnego systemu obszaréw
krajobrazu kulturowego oraz dziedzictwa kulturowego i zabytkéw (art. 39 ust. 3 pkt
2).

3. z ustawy o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi
ochrony krajobrazu' (poprzez zmiany wprowadzone w innych ustawach):
a. sporzadzanie dla obszaru wojewddztwa audytu krajobrazowego (art. 38
a ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Ponadto na podstawie odrebnych przepiséw samorzad, realizujgc swoje zadania w zakresie
opieki nad zabytkami i dbatosci o niematerialne dziedzictwo kulturowe, moze
w szczegoélnosci:

e popularyzowaé dobre wzory aktywnej opieki nad zabytkami i dziedzictwem
kulturowym;

e wspotpracowac z jednostkami obu szczebli samorzadu lokalnego w zakresie
tworzenia prawnych form ochrony zabytkéw (parki kulturowe, plany miejscowe);

e organizowac przedsiewziecia edukacyjne zwigzane z dziedzictwem kulturowym
regionu oraz przedsiewziecia promocyjne w tym zakresie;

e prowadzié¢ promocje dziedzictwa materialnego i niematerialnego regionu;
e organizowac wspotprace z uczelniami na rzecz realizacji Programui;
e obejmowac patronatem Marszatka przedsiewziecia w zakresie ochrony dziedzictwa;

e tworzy¢ katalogi wzorcéw budownictwa regionalnego charakterystycznego dla
krajobrazéw kulturowych poszczegdlnych czesci wojewddztwa;

e wspiera¢ promocyjnie tradycyjne produkty regionalne;
e organizowac spotkania i konferencje dotyczacych problematyki dziedzictwa;

e wspiera¢ wtasne instytucje kultury w realizacji projektéw i zadan dotyczacych
dziedzictwa kulturowego regionu;

e przyznawacé nagrody i stypendia osobom zajmujgcym sie opieka nad zabytkami.

' Ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. 0 zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi
ochrony krajobrazu (Dz.U. 2015 poz. 774).
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Ponadto samorzad wojewddztwa petni réwniez zadania jako wtasciciel zabytkéw. Zgodnie z ustawag
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (art. 5i art. 71 ust. 2 w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 2
ustawy o samorzadzie wojewddztwa) nalezy do nich przede wszystkim sprawowanie opieki nad
obiektami, do ktérych posiada tytut prawny.

Jednak nalezy dodaé, ze cho¢ nie wynika to wprost z przepisu ustawy (a wiec z zadnej normy
szczegobtowej), to z szerszej zasady prawnej wyrazonej w art. 2 ust 2. ustawy o samorzadzie
wojewddztwa? mozna wyczytac zadanie tworzenia rozwigzan budujgcych wtasciwy klimat
wokét ochrony dziedzictwa. W tym ujeciu opieka nad zabytkami sprawowana przez samorzad
wojewddztwa jako wtasciciela powinna mieé charakter wzorcowy i inspirujacy.

2 Przepis ten brzmi: ,,Do zakresu dziatania samorzgdu wojewddztwa nalezy wykonywanie zadan publicznych
o charakterze wojewddzkim, niezastrzezonych ustawami na rzecz organéw administracji rzadowej”.
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2. CZESC PLANISTYCZNA

Przyjmujemy w niniejszym Programie nastepujaca strukture celéw i dziatan je realizujgcych:
e Generalny cel Programu jest zawarty w deklaracji jego misji®.

e Zrozwiniecia misji wynikaja trzy obszary strategiczne - trzy obszary koncentracji
dziatan Programu.

e W kazdym z obszaréw wyznaczamy przedsiewziecia strategiczne.

2.1. Misja opieki nad zabytkami wojewddztwa

Misja to nadrzedna wartos$¢, ktérej realizacja stanowi staty, dtugofalowy cel samorzadu
wojewoddztwa. Misja opieki nad zabytkami w wojewddztwie mazowieckim powinna stanowi¢
inspirujaca odpowiedz na zdiagnozowane kluczowe problemy ochrony dziedzictwa

w wojewddztwie. Przyjeto, ze poczawszy od okresu 2026-2029 bedzie sformutowana nowa
misja opieki nad zabytkami, ktéra brzmi:

Wspierac¢ swiadome i inkluzywne
wspottworzenie dziedzictwa wojewodztwa
mazowieckiego jako zywego procesu
spotecznego, opartego na dialogu, trosce
o réznorodnos¢ pamieci i odpowiedzialnym
korzystaniu z przesztosSci w ksztattowaniu
wspolnej przysztosSci.

3 W niniejszym programie zrezygnowano z odrebnego formutowania wizji strategicznej i celow
strategicznych. Cele beda dotyczyty konkretnych przedsiewziec.
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2.2. Obszary strategiczne programu

Obszary strategiczne to pola wartosci, jakie chcemy urzeczywistniaé w opiece nad zabytkami
w wojewddztwie mazowieckim i zarazem - obszary koncentracji dziatan stuzacych realizacji
tych wartosci. Na podstawie diagnozy sytuacji dziedzictwa kulturowego w wojewddztwie
mazowieckim oraz ochrony i opieki nad nim, zidentyfikowano trzy wcigz obecne kluczowe
problemy. W odpowiedzi na nie wyznacza sie trzy OBSZARY STRATEGICZNE (obszary
koncentracji dziatan), w ktérych beda lokowane przedsiewziecia stuzace realizacji misji
Programu.

Tab.1. Zidentyfikowane kluczowe problemy oraz wytyczone OBSZARY STRATEGICZNE
Kluczowy problem: OBSZAR STRATEGICZNY

Niewystarczajgca Swiadomos¢ wartosci dziedzictwa
wsrdd interesariuszy, niewtasciwe postawy SWIADOMOSC
interesariuszy wobec dziedzictwa.

Potrzeba dalszej optymalizacji dostepu wtascicieli
zabytkéw do srodkéw finansowych na opieke nad POMOC | WSPARCIE
zabytkami i wiedzy fachowej

Potrzeba kompleksowych dziatan w zakresie opieki nad

zabytkami DZIALANIE

Opracowanie wtasne

Obszar strategiczny A: Swiadomosé

W ramach tego obszaru strategicznego przewidziano dziatania zwigzane z ksztattowaniem wiedzy,
Swiadomosci, istotne z perspektywy opieki nad zabytkami i troski o dziedzictwo. Wyodrebniono
siedem takich przedsiewzie¢.

Przedsiewziecie A.1. Mazowieckie Forum Dziedzictwa (MFD)

B Opis przedsiewziecia: Mazowieckie Forum Dziedzictwa to cykliczne, otwarte
wydarzenie, obejmujgce m.in. prelekcje, szkolenia, dyskusje i warsztaty. Jego
powstanie wynikato z potrzeby zapewnienia merytorycznego i praktycznego wsparcia
osobom zaangazowanym w problematyke dziedzictwa — pracownikom administracji
publicznej, instytucji, organizacji pozarzgdowych i wszystkich zainteresowanych.
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Forum jest adresowane do os6b zajmujgcych sie zaréwno dziedzictwem materialnym,
jak i niematerialnym — m.in. tworzeniem gminnych ewidencji zabytkéw i programéw
opieki nad nimi, planowaniem przestrzennym, rewitalizacjg, finansowaniem obiektow
zabytkowych, strategicznym rozwojem samorzadow, partycypacja spoteczna,
edukacjag, badaniami czy popularyzacjg dziedzictwa.
Gtéwne cele Forum to:
e budowanie swiadomosci spotecznej na temat wartosci lokalnego dziedzictwa;
e poszerzanie wiedzy w zakresie zréwnowazonej ochrony i opieki nad
dziedzictwem materialnym i niematerialnym;
e wymiana doswiadczen i wiedzy miedzy osobami zajmujgcymi sie omawiang
problematyka.
B Formy realizacji przedsiewziecia: Przedsiewziecie bedzie realizowane
w szczegoblnosci poprzez spotkania o statej formule: formy edukacyjnej (np. wyktadu,
warsztatu, seminarium) na wybrany temat i dyskusji stuzacej wymianie biezacych
dos$wiadczen w zakresie opieki nad dziedzictwem. Zrédto finansowania
przedsiewziecia: budzet samorzadu wojewddztwa.

Przedsiewziecie A.2. Wokét drewna - konkurs dla wtascicieli najlepiej zachowanych
obiektéw drewnianych z terenu wojewodztwa mazowieckiego

B Opis przedsiewziecia: Celem przedsiewziecia jest zintensyfikowanie opieki nad
zabytkami budownictwa drewnianego w wojewddztwie mazowieckim. Program bedzie
polegat na konkursie dla wtascicieli obiektéw drewnianych z wojewddztwa
mazowieckiego na najlepiej zachowany obiekt i bedzie promowat dobre praktyki
w zakresie opieki nad drewnianym dziedzictwem regionu.

B Formy realizacji przedsiewziecia: program wtasny samorzadu wojewddztwa —
konkurs oraz dziatania promocyjne. Zrédto finansowania: budzet samorzadu
wojewddztwa.

Przedsiewziecie A.3. Wokét drewna - program edukacyjny

B Opis przedsiewziecia: Program edukacyjny ,,Wokét drewna” to program potgczonych
merytorycznie z Przedsiewzieciem A.2. form edukacyjnych:

e wyjazdow studyjnych;

e spotkan edukacyjnych;

e \warsztatéow;

e spacerow badawczych itp.
Program ma na celu zwiekszenie swiadomosci lokalnych spotecznosci na temat
drewnianych zabytkéw w wojewddztwie mazowieckim.
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B Formy realizacji przedsiewziecia: program wtasny samorzadu wojewddztwa — modut
edukacyjny. Zrédta finansowania: budzet samorzadu wojewddztwa.

Przedsiewziecie A.4. Dziedzictwo niematerialne — na Krajowa Liste Niematerialnego
Dziedzictwa Kulturowego

B Opis przedsiewziecia: Celem programu jest zintensyfikowanie ochrony dziedzictwa
niematerialnego wojewddztwa. Polega on na wspolnym przygotowywaniu
i opracowywaniu wraz z depozytariuszami wnioskéw o wpis na Krajowa Liste
Niematerialnego Dziedzictwa Kulturowego prowadzong przez Narodowy Instytut
Dziedzictwa. Niniejsza lista tworzona jest wedtug zasad przyjetych w zwigzku
z Konwencjg UNESCO z 2003 r. w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa
kulturowego. Wedtug Konwencji niematerialne dziedzictwo kulturowe przejawia sie,
miedzy innymi w:
e tradycjach i przekazach ustnych, w tym w jezyku jako nosniku niematerialnego
dziedzictwa kulturowego;
e sztukach widowiskowych;
e zwyczajach, rytuatach i obrzedach swigtecznych;
e wiedzy ipraktykach dotyczacych przyrody i wszechswiata;
e umiejetnosciach zwigzanych z rzemiostem tradycyjnym.
B Formy realizacji przedsiewziecia: program wtasny samorzadu wojewddztwa —
konkursy ofert. Zrédta finansowania: budzet samorzadu wojewddztwa,
wspotfinansowanie przedsiewzie¢ z innymi podmiotami.

Przedsiewziecie A.5. Konkurs Renowacja Roku Zabytkow Mazowsza

B Opis przedsiewziecia: Celami konkursu jest promocja opieki nad zabytkami
i popularyzacja dobrych praktyk renowacyjnych i adaptacyjnych wsréd oséb
posiadajgcych zabytki nieruchome wpisane do rejestru zabytkéw z wojewddztwa
mazowieckiego, przy ktérych przeprowadzono prace konserwatorskie, restauratorskie
lub roboty budowlane zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Ponadto misjg konkursu
jest uhonorowanie oséb i podmiotéw, ktére swiadomie i z szacunkiem podejmuja
dziatania zachowujgce zabytki dla kolejnych pokolen.
Kryteriami oceny, ktérymi kieruje sie jury konkursu przy wyborze najlepszych
renowacji, sg miedzy innymi:

e wysoki poziom i wtasciwy zakres badan konserwatorskich;

jakosé i forma programu prac konserwatorskich i wykonania;
e zachowanie integralnosci i utrwalenie autentyzmu substancji zabytkowej;

jakosé i trafno$¢ adaptacji do nowych potrzeb;

uwzglednienie potrzeb spotecznych;
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e oddziatywanie konserwatorskie na zycie miejscowej spotecznosci i krajobraz
kulturowy;
e skala, waga i ztozonos¢ problemu konserwatorskiego jaki zostat rozwigzany.
B Formy realizacji przedsiewziecia: program wtasny samorzadu wojewddztwa. Zrédta
finansowania: budzet samorzadu wojewddztwa.

Przedsiewziecie A.6. Nasze zielone dziedzictwo - parki oczami mtodych odkrywcéw
i odkrywczyn

B Opis przedsiewziecia: Celem programu jest pogtebienie i upowszechnienie wsréd
spotecznosci lokalnych —w szczegélnosci wsrod dzieci i mtodziezy szkolnej — wiedzy
na temat historycznych parkéw, ogrodéw, zespotédw parkowych i innych form zieleni
urzadzonej. Program bedzie polegat na zorganizowaniu dla szkét i grup
mtodziezowych z obszaru wojewddztwa mazowieckiego konkursu na wykonany przez
mtodziez, ilustrowany opis lokalnego zabytkowego parku, ogrodu lub zespotu
parkowego. Opisy zgtoszone na konkurs bedg nastepnie wydane w formie ksigzkowej
i rozpowszechnione w szkotach z obszaru wojewdédztwa mazowieckiego.

B Formy realizacji przedsiewziecia: program wtasny samorzadu wojewddztwa —
konkurs oraz publikacja ksigzkowa. Przedsiewziecie moze by¢ realizowane poprzez
powierzenie zadania organizacji pozarzadowe;j. Zrédta finansowania: budzet
samorzadu wojewddztwa.

Przedsiewziecie A.7. Tozsamosé lokalna - wartos¢ unikalna

B Opis przedsiewziecia: Program ma na celu wypetnienie jednego z waznych
deficytdow, jakim jest brak dostrzegania i doceniania dziedzictwa lokalnego. Oprécz
oczywistego, pozytywnego wptywu na stan zabytkéw poprzez poszerzanie wiedzy
o ich wartosci i koniecznosci ochrony, wzmacnianie tozsamosci lokalnej wywiera
istotny wptyw na powodzenie proceséw rewitalizacyjnych, przeciwdziata depopulaciji,
a w efekcie przektada sie na zwiekszenie potencjatu rozwojowego gmin oraz catego
wojewddztwa. Zatozeniem programu jest tworzenie i wspieranie powstawania programoéw
edukacyjnych lub publikacji adresowanych do spotecznosci lokalnych, stuzacych
pogtebieniu ich wiedzy o dziedzictwie regionu i podniesienia poczucia tozsamosci.
Programy mogg by¢ adresowane do réznych grup wiekowych.

B Formy realizacji przedsiewziecia: programy wtasne wojewddztwa: konkursy ofert.
Zrédta finansowania: budzet samorzadu wojewddztwa.

Strona 13 z 47



Program opieki nad zabytkami w wojewddztwie mazowieckim 2026-2029 12

Obszar strategiczny B. Pomoc i wsparcie

W ramach tego obszaru strategicznego przewidziano przedsiewziecia zwigzane ze
zwiekszeniem efektywnosci finansowania opieki nad zabytkami, a takze wspieraniem badan
naukowych w tym obszarze. Zidentyfikowano trzy takie przedsiewziecia:

Przedsiewziecie B.1. Dotacje na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty
budowlane przy obiektach zabytkowych

B Opis przedsiewziecia: Celem przedsiewziecia jest wspieranie wtascicieli obiektow
zabytkowych w finansowaniu prac przy zabytkach. Program polega na organizowaniu
corocznego naboru wnioskéw na dotacje do prac konserwatorskich, restauratorskich
i rob6ét budowlanych w obiektach zabytkowych.

B Formy realizacji przedsiewziecia: program wtasny samorzadu wojewddztwa. Zrédta
finansowania: budzet samorzgdu wojewdédztwa.

Przedsiewziecie B.2. Finansowanie prac przy obiektach zabytkowych, ktérych
wtascicielem jest Samorzad Wojewodztwa Mazowieckiego

B Opis przedsiewziecia: Przedsiewziecie dotyczy finansowania prac konserwatorskich,
restauratorskich i robdt budowlanych przy obiektach lub terenach zabytkowych,
ktérych wtascicielem jest Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego lub jego jednostki
organizacyjne.

B Formy realizacji przedsiewziecia: program wtasny samorzadu wojewddztwa. Zrédta
finansowania: budzet samorzadu wojewddztwa.

Przedsiewziecie B.3. Mazowiecki Laur dla Mtodych Badaczy i Badaczek Dziedzictwa

B Opis przedsiewziecia: Celem programu jest zachecenie mtodych naukowcdéw
i naukowczyn do podejmowania tematyki opieki nad zabytkami w wojewddztwie
mazowieckim. Mazowiecki Laur dla Mtodych Badaczy i Badaczek Dziedzictwa to
nagroda dla najlepszych prac naukowych (prac licencjackich, magisterskich
i doktoratéw) poruszajgcych zagadnienia opieki nad zabytkami, ochrony zabytkéw
oraz recepcji dziedzictwa kulturowego wojewddztwa mazowieckiego.

B Formy realizacji przedsiewziecia: program wtasny samorzadu wojewddztwa:
konkurs. Zrédta finansowania: budzet samorzadu wojewddztwa.
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Obszar strategiczny C. Dziatanie

W ramach tego obszaru strategicznego usytuowano dziatania skierowane na wzmochnienie
skutecznej ochrony najbardziej wrazliwego dziedzictwa przed zniszczeniem oraz wspotpracy
miedzysektorowej dla ratowania zabytkéw. Zidentyfikowano cztery takie przedsiewziecia:

Przedsiewziecie C.1. Mazowiecki Szlak Tradycji

B Opis przedsiewziecia: Celem przedsiewziecia jest systematyczna dokumentacja
i popularyzacja zjawisk kultury tradycyjnej wojewddztwa mazowieckiego. Tworzona
i rozwijana baza wiedzy pozwala na lepsze poznanie, ochrone oraz promocje zaréwno
niematerialnego, jak i materialnego dziedzictwa regionu. Realizacja odbywa sie
poprzez state uzupetnianie i aktualizowanie zasobéw portalu internetowego
Mazowiecki Szlak Tradycji (mazowieckiszlaktradyciji.pl), gdzie gromadzone s3 opisy,

materiaty dokumentacyjne i multimedialne dotyczace lokalnych tradycji, twércow
i tworczyn, wydarzen oraz miejsc zwigzanych z kulturg regionalng. Ponadto w ramach
programu realizowane bedg dziatania majace zwiekszac¢ skutecznos$é opieki nad
dziedzictwem niematerialnym wojewdédztwa.

B Formy realizacji przedsiewziecia: program wtasny samorzadu wojewddztwa. Zrédta
finansowania: budzet samorzadu wojewddztwa.

Przedsiewziecie C.2. Konkurs Dom w krajobrazie

B Opis przedsiewziecia: Celem programu jest stworzenie katalogu projektow
architektonicznych wspétczesnej zabudowy harmonijnie wpisujgcej sie w krajobraz
kulturowy poszczegdlnych regiondw kulturowych wojewddztwa mazowieckiego. Pod
koniec 2024 roku, we wspétpracy z Narodowym Instytutem Architektury i Urbanistyki
opublikowano katalog ,,Dom w krajobrazie”. Zawiera on m.in. wytonione w konkursie
koncepcje doméw jednorodzinnych, neutralnych klimatycznie dla regionu Kurpie
Biate i Zielone oraz obszaru nadwislanskiego Mazowsza Zachodniego. Publikacja
w kolejnej edycji, bedgca rezultatem nastepnego konkursu, obejmie nowe, wybrane
obszary wojewddztwa mazowieckiego.

B Formy realizacji przedsiewziecia: program wtasny samorzadu wojewddztwa —
zlecenie. Zrédta finansowania: budzet samorzadu wojewddztwa.

Przedsiewziecie C.3. W krajobrazie

B Opis przedsiewziecia: Program ma na celu ksztattowanie spotecznej wrazliwosci na
dziedzictwo krajobrazowe wojewddztwa mazowieckiego, a takze otoczenie
szczegoblng opieka jego cennych fragmentéw. Przedsiewziecie bedzie polegato na
wybraniu obszaréw wojewddztwa — priorytetowych z uwagi na koniecznos$¢ ochrony
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ich krajobrazu kulturowego — a nastepnie realizowaniu w odniesieniu do kazdego

z nich kompleksowych dziatan tgczacych badania, edukacje, partycypacje i narzedzia
praktyczne. Ich zadaniem bedzie wzmacnianie tozsamosci krajobrazowej regionu.
Jednym z elementdéw programu bedzie powstanie dokumentacji krajobrazowe;j
kazdego z wybranych obszaréw, a nastepnie nawigzanie wspoétpracy z samorzgdami,
projektantami, badaczami w celu wspdélnego planowania i organizowania dziatan
ochronnych.

B Formy realizacji przedsiewziecia: projekty wtasny samorzadu wojewddztwa oraz
wsp6lna realizacja przedsiewzieé z innymi podmiotami. Zrédta finansowania: budzet
samorzadu wojewddztwa, budzety innych jednostek samorzadu z terenu
wojewddztwa.

Przedsiewziecie C. 4. Po co nam GEZ-y i POZ-Y?

B Opis przedsiewziecia: Celem przedsiewziecia jest upowszechnienie i wzmocnienie
praktyki tworzenia przez gminy gminnych ewidencji zabytkow (GEZ) oraz gminnych
programow opieki nad zabytkami (GPOZ). Dokumenty te stanowia kluczowe narzedzia
lokalnej polityki ochrony dziedzictwa kulturowego, a ich prawidtowe opracowanie
i aktualizowanie pozwala nie tylko skuteczniej chronié zabytki, ale takze $wiadomie
planowac rozwdj przestrzenny i spoteczny gmin.

Przedsiewziecie zaktada prowadzenie dziatan informacyjnych i edukacyjnych
skierowanych do jednostek samorzadu terytorialnego, w tym m.in.:
e organizacje szkolen i warsztatéw wyjasniajacych znaczenie oraz zasady
tworzenia GEZ i GPOZ,
e realizacje kampanii informacyjnej promujacej dobre praktyki w tym zakresie.

B Formy realizacji przedsiewziecia: konkursy ofert, projekty wtasne samorzadu
wojewddztwa, wspédlna realizacja przedsiewzieé z innymi podmiotami. Zrédta
finansowania: budzet samorzadu wojewddztwa.
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3. CZESC ZARZADCZA

Struktura zarzadzania Programem

W sktad struktury zarzgdzajgcej realizacjg Programu wchodza:

e Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego,
e Zarzad Wojewoddztwa Mazowieckiego,

e Departament Kultury, Promocji i Turystyki Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Mazowieckiego w Warszawie.

Zadania poszczegoélnych podmiotdéw przy uruchamianiu Programu i jego wdrazaniu ksztattuja
sie nastepujaco:

Sejmik Wojewédztwa

Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego uchwala Program, a nastepnie monitoruje jego
wdrazanie i ocenia skutecznos$¢ realizacji Programu poprzez otrzymywane sprawozdania
z postepdéw wdrazania Programu co dwa lata, zgodnie z Ustawa.

Zarzad Wojewddztwa

Zarzad Wojewddztwa Mazowieckiego podejmuje decyzje w sprawie realizacji poszczegolnych
przedsiewzie¢ przewidzianych w Programie. Zarzad realizuje Program przy pomocy
Departamentu Kultury, Promocji i Turystyki Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Mazowieckiego w Warszawie, do ktdrego kompetencji, zgodnie z regulaminem, nalezy
wdrazanie oraz realizowanie zadan wynikajgcych z wojewddzkiego programu opieki nad
zabytkami, w tym:

e opracowywanie oraz aktualizowanie uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego
okreslajgcej zasady udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub
roboty budowlane przy zabytkach;

e opracowywanie i wdrazanie projektéw dotyczacych dziedzictwa materialnego
i niematerialnego.

Zarzad odbiera takze od Departamentu Kultury, Promocji i Turystyki co dwa lata
sprawozdania z wdrazania Programu i przekazuje je Sejmikowi.
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Departament Kultury, Promociji i Turystyki

Zgodnie z Regulaminem Organizacyjnym Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Mazowieckiego w Warszawie zadania z zakresu zabytkdw nalezga do kompetencji
Departamentu Kultury, Promoc;ji i Turystyki. Departament koordynuje proces wdrazania
Programu i odpowiada za jego postepy. Poszczegdlne przedsiewziecia programu moga by¢
realizowane przez inne departamenty Urzedu Marszatkowskiego i inne jednostki
organizacyjne Samorzadu Wojewoédztwa.

Inne struktury

Poszczegdlne przedsiewziecia Programu moga by¢ tez wspodtrealizowane z podmiotami
zewnetrznymi albo samodzielnie realizowane przez podmioty zewnetrzne, na przyktad przez
organizacje pozarzadowe wytonione w konkursach — na podstawie umoéw powierzenia zadan —
albo przez instytucje kultury, w trybie przyznania dotacji im celowej. Podmioty takie takze
nalezg do struktur wdrazajgcych Program.

Ponadto wdrazanie poszczegdélnych elementéw Programu moze wymagac powotania innych
struktur (np. komisji konkursowych, grup roboczych, itp.). Struktury takie w razie potrzeby sg
powotywane na wniosek Dyrektora Departamentu Kultury, Promocji i Turystyki, zarzadzeniem
Marszatka Wojewddztwa lub uchwatg Zarzadu Wojewdédztwa lub w inny sposdb zgodny

z procedurami obowigzujgcymi w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Mazowieckiego

w Warszawie.

Realizacja

Departament Kultury, Promocji i Turystyki Urzedu Marszatkowskiego przygotowuje do
wdrozenia przedsiewziecia zawarte w Programie oraz w razie potrzeby opracowuje projekty
innych przedsiewzie¢ strategicznych realizujacych przyjete cele.

Zarzad Wojewddztwa moze zleci¢ przeprowadzenie dodatkowych ekspertyz oceniajgcych
projekty przedsiewzieé.

Proces wdrazania Programu bedzie elastyczny w takim znaczeniu, ze bioragc pod uwage
merytoryczng sensownos¢ realizowanych dziatan w zmieniajgcym sie otoczeniu oraz ich
skutecznosé, efektywnosé i gospodarnosé, cykle realizacji dziatan moga by¢ korygowane

w stosunku do pierwotnych zatozen. A wiec to, czy dane przedsiewziecie bede realizowane co
roku, co dwa lata, raz na cztery lata, tudziez w ogéle, bedzie ustalane w dopasowywaniu do
aktualnej, zmieniajacej sie sytuaciji.
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Monitoring realizacji Programu

Przez monitoring rozumie sie okresowa obserwacje efektow wdrazania Programu, w tym
raportowanie postepdéw wdrazania. W przypadku niniejszego programu cykl raportowania jest
dwuletni.

Realizacja Programu bedzie monitorowana na poziomie poszczegélnych przedsiewzieg.
Raporty powinny mieé charakter produktowy: odnotowywac¢ w odniesieniu do kazdego
dziatania, czy w danym okresie sprawozdawczym byto ono realizowane zgodnie z Programem.
Dziatania nalezy raportowac zero-jedynkowo (zrealizowano — nie zrealizowano). Raport

z realizacji Programu powinien mie¢ charakter opisowy.

Strona 19 z 47



Program opieki nad zabytkami w wojewddztwie mazowieckim 2026-2029 18

Zespot do spraw Programu opieki nad zabytkami w wojewddztwie mazowieckim
na lata 2026-2029:

1) Pawet Martofel — dyrektor Departamentu Kultury, Promoc;ji i Turystyki Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie — przewodniczacy
Zespotu;

2) Anna Skrzypek - kierowniczka Wydziatu Dziedzictwa Kulturowego Departamentu
Kultury, Promocji i Turystyki Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego
w Warszawie —wiceprzewodniczaca Zespotu;

3) Wojciech Ktosowski — ekspert samorzadowy — cztonek Zespotu;

4) Marcin Dawidowicz — Mazowiecki Wojewddzki Konserwator Zabytkdéw — cztonek
Zespotu;

5) Marlena Happach - p.o. dyrektora Narodowego Instytutu Dziedzictwa — cztonkini
Zespotu;

6) prof. Bolestaw Stelmach - dyrektor Narodowego Instytutu Architektury i Urbanistyki—
cztonek Zespotu;

7) Dorota Szewczyk — wiceprezeska Zarzadu Gtéwnego i prezeska Oddziatu
Warszawskiego Towarzystwa Opieki nad Zabytkami — cztonkini Zespotu;

8) Dominika Piluk - gtéwna specjalistka w Wydziale Dziedzictwa Kulturowego
Departamentu Kultury, Promocji i Turystyki Urzedu Marszatkowskiego Wojewdédztwa
Mazowieckiego w Warszawie — sekretarzyni Zespotu.

Przy udziale:

Anny Grudzinskiej — zastepczyni Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow;

Aldony Totysz - kierowniczki Wydziatu Rejestru i Dokumentacji Zabytkéw, Wojewddzki
Urzad Ochrony Zabytkéw w Warszawie;

Anny Dymek — gtownej specjalistki w Zespole Zadaniowym ds. Ekspertyz i Analiz,
Narodowy Instytut Dziedzictwa.

Ekspert opracowujacy Program: Wojciech Ktosowski

Koordynacja prac nad Programem: Dominika Piluk
Zatacznikiem do niniejszego opracowania jest czes¢ diagnostyczno-analityczna

Projekt sfinansowany zostat ze sSrodkéw Samorzadu Wojewddztwa Mazowieckiego

Mazowsze.

serce Polski
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Program opieki nad zabytkami

w wojewodztwie mazowieckim
2026-2029: czesc
diagnostyczno-analityczna

Mazowsze.

serce Polski
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1. Wprowadzenie

To opracowanie powstato w oparciu o doswiadczenia z dwéch poprzednich Programéw opieki nad
zabytkami w wojewddztwie mazowieckim (2018-2021 oraz 2022-2025). Czes$é wczesniejszych
ustalen, ktore wcigz sg aktualne, zostata tu powtdrzona, ale gtéwny nacisk potozono na wnioski
nowe i zaktualizowane. Punktem wyj$cia do przygotowania diagnozy byty trzy podstawowe
stwierdzenia:

e obecne granice wojewddztwa mazowieckiego nie pokrywaja sie z granicami historycznego
Mazowsza, a zawierajg fragmenty wielu historycznych ziem Rzeczypospolitej, przez co
dzisiejsze wojewddztwo mazowieckie ma na swym terenie dziedzictwo niezwykle
zréznicowane i wielowatkowe;

e wojewddztwo mazowieckie to region o najwiekszym w Polsce zréznicowaniu zamoznosSci
gmin, co poskutkowato podziatem statystycznego regionu NUTS 2 obejmujgcego cate
wojewddztwo mazowieckie na dwie jednostki NUTS 2:

o region warszawski stoteczny, obejmujacy miasto stoteczne Warszawe oraz
dziewieé przylegtych powiatéw: grodziski, legionowski, mifnski, nowodworski,
otwocki, piaseczynski, pruszkowski, warszawski zachodni i wotominski,

o region mazowiecki regionalny, ktéry obejmuje pozostatg cze$¢ wojewddztwa’';

e do kontekstu globalnego wspdtczesnosci, jakim od lat jest obserwowane konkurowanie
regionow Europy i Swiata na poziomie masowej atrakcyjnosci, sptaszczajace
i infantylizujace przekaz kulturowy dziedzictwa, doszta obecnie spoteczno-polityczna
niestabilno$¢ swiata oraz zagrozenia klimatyczne, ktérych znaczenie dla opieki nad
zabytkami nie jest jeszcze do konca przebadane.

Podstawowymi zrédtami danych iloSciowych o zabytkach, formach ich ochrony i stanie ich
zachowania byty:

e Rejestr Zabytkow, ksiegi A, Bi C;
e Bank Danych Lokalnych Gtéwnego Urzedu Statystycznego (dalej BDL GUS).

W poréwnaniu do diagnozy stanu dziedzictwa w wojewddztwie mazowieckim zamieszczonej

w poprzednim Programie opieki nad zabytkami wojewddztwa mazowieckiego 2022-2025 niniejsze
opracowanie ma zblizong baze badawczg. Zasadniczym rozszerzeniem jest jedynie badanie
ankietowe gmin wojewddztwa mazowieckiego przeprowadzone w lecie 2025 roku, o ktérym mowa
w rozdziale 2.4.

" Niniejsza diagnoza po raz pierwszy bedzie uwzgledniata ten podziat.
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2. Dziedzictwo i stan opieki nad nim

2.1. Wojewddztwo mazowieckie na tle kraju

Zanim zagtebimy sie w sytuacje dziedzictwa w samym wojewddztwie mazowieckim, najpierw warto
przesledzi¢, jak wygladajag zasoby dziedzictwa i stan jego ochrony w poszczegdlnych
wojewodztwach i jak na tym tle wypada mazowieckie. Taki wstep do bardziej szczegotowej diagnozy
bedzie podzielony na dwa etapy: w pierwszym ocenimy wielko$¢ zasobow dziedzictwa (co
posrednio daje podstawy do oszacowania skali zadan opieki nad zabytkami), zas w drugim
poréwnamy z kolei skale wydatkow gmin na ochrone dziedzictwa w poszczegdlnych
wojewodztwach, by sprawdzié¢, w jakiej proporcji pozostaje ona do zdiagnozowanej skali zadan.

2.1.1. Zabytki nieruchome (rejestr A): wojewodztwo mazowieckie
na tle kraju
Ryc.1. Liczbarejestrowych zabytkéw nieruchomych ogétem wg wojewédztw (2025)
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Opracowanie wtasne na podstawie danych otwartych NID
(https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/. Dostep: maj 2025)

Wojewddztwo mazowieckie zajmuje drugie miejsce w kraju, jesli chodzi o liczbe rejestrowych zabytkéw
nieruchomych (rejestr A). Na ogélna liczbe 80 007 zabytkéw nieruchomych w Polsce 8 354 zabytki
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znajduja sie w wojewodztwie mazowieckim (to 10,44% zabytkéw krajowych, co jest wzrostem

w stosunku do poprzedniej diagnozy, w ktorej udziat ten wynosit 10,12%). Od czasu poprzedniej diagnozy
liczba zabytkéw w wojewoddztwie wzrosta o 442 (0 5,59%, podczas gdy w catym kraju nastapit wzrost
liczby zabytkéw nieruchomych tylko o 2,36%). Wynika z tego, ze w wojewddztwie mazowieckim zabytki sg
rejestrowane intensywniej, niz ogétem w kraju.

2.1.2. Zabytki sztuki i rzemiosta artystycznego (rejestr B):
wojewodztwo mazowieckie na tle kraju

Rejestr zabytkdw B (zabytki sztuki i rzemiosta artystycznego) na dzien 1 stycznia 2025 r. obejmuje
w catym kraju 17 441 decyzji o wpisie, dotyczacych 278 900 obiektéw. Z tego w wojewddztwie
mazowieckim wydano 2 279 decyzji dotyczacych 23 117 obiektow.

Ryc. 2. Zabytki sztukii rzemiosta artystycznego: liczba obiektéw wg wojewédztw
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Opracowanie wtasne na podstawie danych otwartych NID
(https://dane.gov.pV/pl/dataset/223, 31.05.2025)
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Wojewddztwo mazowieckie z liczbg 23 117 obiektéw ruchomych zajmuje piate miejsce w kraju.
Mozna odnotowac, ze wojewddztwo zajmuje drugie miejsce pod wzgledem liczby kolekcji (3 539),
jednak ma ich ponad dziesieciokrotnie mniej, niz pierwsze w rankingu woj. podkarpackie (36 364).

2.1.3. Ruchome zabytki techniki (rejestr A i B): wojewddztwo
mazowieckie na tle kraju

Odrebnie warto odnotowaé ruchome zabytki techniki, ktérych specyfika sprawia, ze mogg one
znalezc sie zarowno w rejestrze A jak i w rejestrze B. W liczebnosci kategorii zabytkow techniki
wojewoddztwo mazowieckie przoduje wyraznie na tle kraju: w wojewddztwie mazowieckim
znajdujg sie 1592 ruchome zabytki techniki (odnotowane w rejestrze A lub B), co stanowi 43,9%
zabytkow techniki w catym kraju,

Ryc.3. Ruchome zabytki techniki (rejestr A i B): liczba obiektow wg wojewodztw
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KUJAWSKO-POMORSKIE 89
LUBELSKIE 81 449
PODKARPACKIE 71 125
189
POMORSKIE 63 71
56
MALOPOLSKIE 56
PODLASKIE | 13 O Gooamen Mrosote. oo
0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600 1800

Opracowanie wtasne na podstawie danych otwartych NID
(https://nid.pl/zasoby/rejestr-zabytkow-zasoby/, grudzien 2024)
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2.1.4. Zabytki archeologiczne (rejestr C): wojewddztwo
mazowieckie na tle kraju

Na terenie Polski w wyniku akcji ewidencjonowania stanowisk archeologicznych stwierdzono
ponad 400 tysiecy stanowisk archeologicznych. Znaczna ich czes$¢ znajduje sie na terenie
wojewodztwa mazowieckiego: tylko w zasobach Paristwowego Muzeum Archeologicznego sa
zabytki z ponad 2,5 tysigca stanowisk. Do rejestru zabytkéw (czesci C) wpisana jest jednak tylko
niewielka ich czes¢. Obecnie sa to 7 833 zabytki archeologiczne w catym kraju (w stosunku do
poprzedniej diagnozy wzrost o zaledwie 28 zabytkow).

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego znajduje sie obecnie 411 zabytkéw archeologicznych
(wzrost od poprzedniej diagnozy o cztery zabytki). Stanowi to 5,21% zabytkéw ogétem w kraju
(poprzednio 5,25%).

Ryc.4. Liczba zabytkéw archeologicznych (rejestr C) wg wojewédztw
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Opracowanie wtasne na podstawie danych NID (https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/, maj 2025)
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2.1.5. Pomniki Historii i miejsca Swiatowego Dziedzictwa UNESCO

Warto jeszcze odrebnie przejrze¢ zaséb obiektéw najcenniejszych, majgcych najwiekszg site
oddziatywania na wspotczesne pokolenia. Przyjmijmy, ze obiektami takimi sg przede wszystkim
Pomniki Historii oraz obiekty wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO (World
Heritage List). Cho¢ ta druga kategoria poza zabytkami, obejmuje réwniez dziedzictwo
przyrodnicze, to jednak warto je zestawi¢ razem i przesledzié¢ ich rozktad pomiedzy
wojewddztwami. Jedne i drugie uzyskujg wpis do swej kategorii na podstawie wybitnego znaczenia
i waloréw, po bardzo starannej procedurze weryfikacyjnej. Awiec mozna domyslac sie, ze jedne

i drugie maja (lub moga mieé przy wtasciwej promocji) szczegdlny potencjat zapraszania
dzisiejszych pokolen do zywego kontaktu z dziedzictwem.

W wojewddztwie mazowieckim znajduje sie 10 pomnikdw historii i jedno miejsce swiatowego
dziedzictwa UNESCO.

Ryc.5. Pomniki Historii i miejsca Swiatowego Dziedzictwa UNESCO wg wojewédztw
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Opracowanie wtasne na podstawie danych NID (https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/, maj 2025, oraz
https://swiatowedziedzictwo.nid.plwpisy/wpis_unesco/ maj 2025).
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2.1.6. Wydatki gmin wojewddztwa mazowieckiego
na ochrone dziedzictwa na tle innych wojewodztw

Wydatki budzetéw gmin wojewddztwa mazowieckiego na ochrone zabytkdw i opieke nad zabytkami?
warto przesledzi¢ na tle podobnych wydatkow gmin z terenu innych wojewddztw. W roku 2023 (ostatnim
roku, dla ktérego sa dostepne dane GUS), wydatki na ten cel przedstawiaty sie nastepujaco.

Tab. 1.

Wydatki gmin z terenu poszczegoélnych wojewodztw na ochrone zabytkow i opieke

nad zabytkami (dziat 92120 budzetu) w roku 2023 - globalnie i per capita

wojewddztwo

wydatki na zabytki

ludnosé

wydatki per capita

LUBELSKIE 76 965 024,94 zt 2024637 38,01 zt
DOLNOSLASKIE 78 729 966,97 zt 2888033 27,26 4
LUBUSKIE 23 265987,78 zt 979976 23,74 74
ZACHODNIOPOMORSKIE 35160 506,46 zt 1640622 21,43 z¢
OPOLSKIE 19756 591,28 zt 942 441 20,96 zt
MALOPOLSKIE 62902 520,24 zt 3429014 18,34 zt
SWIETOKRZYSKIE 19585119,79 zt 1178 164 16,62 zt

MAZOWIECKIE 82 740 393,44 zt 5510612 15,01 zt
WIELKOPOLSKIE 50791 242,74 zt 3493577 14,54 z4
KUJAWSKO-POMORSKIE 26 581 703,50 zt 2006 876 13,25 zt
PODLASKIE 14 354 129,20 zt 1143 355 12,55 zt
PODKARPACKIE 21825729,99 zt 2079098 10,50 zt
SLASKIE 43 022 087,39 zt 4346702 9,90 zt
POMORSKIE 16 063 119,96 zt 2 358 307 6,81 zt
LODZKIE 15875575,31 z 2378483 6,67 zt
WARMINSKO-MAZURSKIE 8815 449,04 zt 1366 430 6,45 zt

POLSKA OGOLEM 596 435 148,03 zt 37 766 327 15,79 zt

Opracowanie: W. Ktosowski na podstawie danych z Banku Danych Lokalnych GUS (dostep: maj 2025).

2Chodzi o wydatki dokonywane w ramach dziatu 92 klasyfikacji budzetowej ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”,
mieszczgce sie w rozdziale klasyfikacji budzetowej 92120 ,,ochrona zabytkéw i opieka nad zabytkami”.

Strona 29 z 47



Zatgcznik nr 1 do PONZWM 2026-2029 9

Mazowieckie gminy wydajg w rozdziale budzetowym 92120 najwiekszg kwote bezwzgledng — ponad
82,7 mln zt. Jednak po przeliczeniu na liczbe mieszkancow daje to wynik przecietny: gminy
wojewodztwa mazowieckiego zajmuja 6sme miejsce w kraju pod wzgledem wydatkéw per capita
(wczesniej byty na miejscu 10., wiec nastgpita poprawa). Roczne wydatki per capita wynoszag 15,01
zt, czyli nieco mniej niz Srednia krajowa - 15,79 zt.

Ryc.6. Wydatki gmin z terenu poszczegoélnych wojewodztw na ochrone zabytkow i opieke
nad zabytkami (dziat 92120 budzetu) per capita w roku 2023
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Opracowanie wtasne na podstawie danych otwartych Banku Danych Lokalnych GUS (maj 2025).

Zsumowane roczne wydatki na ochrone zabytkow i opieke nad zabytkami (rozdziat 92120
klasyfikacji budzetowej) budzetéw gmin z terenu wojewddztwa mazowieckiego (w tym miast na
prawach powiatu) sg podstawowym parametrem pokazujgcym zaangazowanie samorzadow
lokalnych w opieke nad zabytkami. Warto przesledzi¢, jak wskaznik ten zmieniat sie w perspektywie
wieloletnie;j.
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Tab.2. Wydatki gmin wojewédztwa mazowieckiego na opieke nad zabytkami (2018-2023)
‘ 2018 2019 ‘ 2020 2021 2022 2023
Wydatki gmin ogotem (w mln zt) | 36 423,6 | 39937,3 | 42686,0 | 44172,0 | 47 968,4 | 52 151,1
wydatki w dziale 921 (mln zt) 1234,8 | 1199,4 | 1137,9 | 1164,2 | 1387,1 1786,5
wydatki w rozdziale 92120 (w
61,0 70,5 55,4 37,5 58,1 82,7

mln zt)
92120 jako odsetek wydatkéw

i 0,17% 0,18% 0,13% 0,08% 0,12% 0,16%
ogotem
92120 jako odsetek wydatkéw
na kulture 4,94% 5,88% 4,86% 3,22% 4,19% 4,63%
Ludnosc¢ (w tysigcach) 5403 5423 5518 5513 5511 5511
Wydatki w rozdziale 92120 per
capita 11,28zt | 13,01zt | 10,03zt | 6,80zt | 10,54zt | 15,01zt

Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS (dostep: 30 maja 2025)

Ryc. 7.

7116,00
zt14,00
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Wydatki gmin w rozdziale budzetu 92120 per capita 2018-2023

zt- I I I . I I
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Opracowanie wtasne na podstawie danych otwartych BDL GUS (maj 2025r.)

Dane wyraznie pokazujg zatamanie budzetéw gmin spowodowane pandemig Covid w 2020 roku, ktére
szczegolnie ujawnito sie w budzetach w roku 2021. Ostabienie budzetéw stopniowo ustgpowato

w latach nastepnych i jak wida¢, w roku 2023 spadek wydatkéw z lat 2021-2022 zostat nadrobiony.
Jednak w poréwnaniu do wydatkow ogétem nadal wskaznik nie wrécit do poziomu sprzed pandemii. Jest
prawdopodobne, ze nastapito to w 2024 roku, jednak w chwili sporzadzania tej diagnozy dane
dotyczace finanséw publicznych za rok 2024 nie sg jeszcze dostepne.
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2.2. Charakterystyka dziedzictwa wojewddztwa
mazowieckiego

2.2.1. Zabytki nieruchome

Kategoria zabytkow nieruchomych — odwotujac sie do kategoryzacji stosowanej przez Narodowy
Instytut Dziedzictwa (NID) — dzieli sie na 12 kategorii (plus trzynasta kategoria ,,inne”). Wsrdd nich

w wojewoddztwie mazowieckim dominuja iloSciowo zabytki mieszkalne (31,3% wszystkich zabytkéw
nieruchomych), sakralne (12,2%) i zielen (11,6%), podczas gdy na drugim koncu skali mamy zabytki
komunikacyjne i matg architekture (po 0,8%) urbanistyke (1,7%) oraz zabytki obronne (2,0%).

Ryc. 8. Rejestrowe zabytki nieruchome wojewdédztwa mazowieckiego - wedtug liczebnosci
poszczegolnych kategorii (2025)

mieszkalne 2639
sakralne 1032
zielen 976
774

dwory, patace

inne 96

mI

uzytecznosc publ. 676

przemystowe 464

Suma: 8 433 zabytki
cmentarze 421

gospodarcze - 312
obronne . 166

urbanistyka 140
mata architektura I 69
komunikacyjne I 68
0

500 1000 1500 2000 2500 3000

Opracowanie wtasne na podstawie: ,Zestawienie danych statystycznych z rejestru zabytkdw - zabytki
nieruchome” — dane na dziert 30 maja 2025 r. (https://dane.gov.pl/pl/dataset/154/resource/67119,
zestawienie-danych-statystycznych-z-rejestru-zabytkow-zabytki-nieruchome/table)
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Przy tak nieréwnym rozktadzie kategorii wszelka zbiorcza statystyka jest bardzo zawodna. Chcac byé
rzetelnym trzeba np. wykluczaé do odrebnej analizy zabytki mieszkalne, a pozostate jedenascie
kategorii analizowac¢ razem. Powoduje to rozproszenie obrazu diagnostycznego. Bedziemy wiec taczy¢
ujecia catosciowe i czesciowe.

Ryc.9. Rejestrowe zabytki nieruchome wojewdédztwa mazowieckiego — udziat procentowy
poszczegdlnych kategorii (2025)

29% - 1% 1%

mieszkalne
‘ sakralne
zielen
5% .
m dwory i patace

31% .
minne

uzytecz. publiczna

8%

m przemystowe
cmentarze
m gospodarcze
m obronne
e urbanistyka

12% m mata architekt.

m komunikacyjne

Opracowanie wtasne na podstawie danych NID na dzieri 30 maja 2025 .

2.2.2. Zabytki ruchome

Zgodnie z zapisami art. 6 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami, ochronie i opiece podlegaja takze zabytki ruchome, bedace w szczegélnosci: dzietami
sztuk plastycznych, rzemiosta artystycznego i sztuki uzytkowej, kolekcjami, numizmatami,
pamiatkami historycznymi, militariami, wytworami techniki, Srodkami transportu, materiatami
bibliotecznymi, instrumentami muzycznymi, wytworami sztuki ludowej i rekodzieta, przedmiotami
upamietniajgcymi wydarzenia historyczne badz dziatalnos¢ wybitnych osobistosci lub instytucji.
Jak wyjasnia NID, do rejestru zabytkéw ruchomych wpisywane sg réwniez niewymieniane w ustawie
obiekty, ktérych ,,ruchomos¢” jest problematyczna, takie jak: detal architektoniczny, dekoracja
architektoniczna (polichromie, sztukaterie), a nawet elementy tzw. matej architektury (obiekty

o charakterze czysto dekoracyjnym, np. rzezby ogrodowe, obiekty niekubaturowe, np. nagrobki
cmentarne, kapliczki przydrozne, a nawet stale potaczone z podtozem elementy wyposazenia
wnetrz, jak réznego rodzaju struktury ottarzowe, epitafia itp.). Obiekty tego typu, jezeli majg znalez¢
sie w rejestrze zabytkow lub w ewidencji, musza w petni posiadaé charakter indywidualnych,
niepowtarzalnych tworéw artystycznych.
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2.2.3. Zabytki archeologiczne

Wg art. 3 ust. 4 ustawy zabytek archeologiczny to ,,zabytek nieruchomy, bedacy powierzchniowa,
podziemnag lub podwodng pozostatos$cig egzystenc;ji i dziatalnosci cztowieka, ztozong z nawarstwien
kulturowych i znajdujacych sie w nich wytworéw badz ich sladéw albo zabytek ruchomy, bedacy tym
wytworem”. Sa to pozostatosci terenowe pradziejowego i historycznego osadnictwa, cmentarzyska,
kurhany oraz relikty dziatalnosci gospodarczej, religijnej i artystycznej. Zabytki archeologiczne stanowig

o tyle szczegdblng grupe zabytkdéw, ze jako obiekty rozproszone, wystepujace w zasadzie wszedzie, takze

z dala od terendw wspotczesnie zamieszkatych, sg szczegdlnie narazone na dewastacje czy kradzieze?®.

W wiekszosci przypadkdéw nie jest mozliwe objecie zabytkdw archeologicznych monitoringiem. Totez

w odniesieniu do tych zabytkdw szczegdlne znaczenie ma edukacja. Druga specyficzng cecha tej kategorii
zabytkdw jest niewielka procentowo ich reprezentacja w rejestrze zabytkdw, totez w stosunku do tej
kategorii zabytkdw rejestr nie jest absolutnie miarodajny co do ich faktycznej liczby. Dla wojewddztwa
mazowieckiego liczba nieruchomych zabytkéw tego typu objetych wpisem do rejestru wg danych NID na
2025 rok wynosita 411 (6sme miejsce w kraju). Liczbe te potwierdza szczegdtowy wykaz umieszczony
przez Narodowy Instytut Dziedzictwa na portalu Dane Publiczne pt. ,,Rejestr zabytkéw archeologicznych”.
Wykaz NID wskazuje na nastepujgca liczbe obiektéw w kategoriach.

Ryc. 10. Rejestrowe zabytki archeologiczne wojewddztwa mazowieckiego - liczebnosé
i udziat procentowy poszczegélnych kategorii (2025)

kategoria liczba

m grodziska
osady i obozowiska 192
grodziska 82 m osady, obozowiska
cmentarzyska 71 a cmentarzyska
miejsca produkcji 11
surowca miejsca produkcji
Surowca
inne 55 _
Inne
RAZEM 411

Opracowanie wtasne na podstawie danych NID na dzieri 30 maja 2025 .

2.2.4. Dziedzictwo niematerialne

Polska ratyfikowata Konwencje UNESCO z 2003 r. w sprawie ochrony niematerialnego
dziedzictwa kulturowego w 2011 r. Jest to podstawowy dokument, na ktérym bazujag dziatania

3 Kazdy obiekt archeologiczny, niezaleznie od wtasnosci gruntu, na ktérym zostat odnaleziony, jest wtasnoscia
Panstwa, a wszelkie prace archeologiczne oraz poszukiwania zabytkow prowadzone bez zgody wtasciwego
konserwatora zabytkéw sa niezgodne z prawem.
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z tego zakresu, poniewaz co prawda zaréwno Konstytucja RP, jak i szereg ustaw daje podstawy do
zabezpieczenia dziedzictwa niematerialnego w Polsce, jednak nalezy pamietac, ze kluczowa
ustawa z 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami historycznie wywodzita sie

z aktéw siegajgcych poczatkéw niepodlegtosci Polski, chronigcych gtéwnie dziedzictwo materialne.
O ile dziatania wobec fizycznych obiektéw ukierunkowane sg gtdwnie na ich materialng trwatosc¢
jako podstawe dla innych dziatan, o tyle sednem istnienia dziedzictwa niematerialnego jest
kontynuacja trwania przekazu miedzypokoleniowego jego tresci. Stad w klasyfikac;ji i systemie
ochrony dziedzictwa niematerialnego wykorzystuje sie szeroko dostosowane do ich specyfiki zapisy
Konwencji.

Konwencja UNESCO porzadkuje przejawy dziedzictwa niematerialnego w pieciu obszarach,
zwanych ,,domenami”. Po dostosowaniu do polskiej specyfiki i lokalnych fenomendw kulturowych
przez Zespot ds. Niematerialnego Dziedzictwa Kulturowego obradujacy przy Ministrze Kultury

i Dziedzictwa Narodowego (MKiDN), zdecydowano sie na nastepujacy podziat:

1. Tradycje i przekazy ustne, w tym jezyk jako nosnik niematerialnego dziedzictwa
kulturowego;

Sztuki widowiskowe i tradycje muzyczne;

Praktyki spoteczno-kulturowe;

Wiedza i praktyki dotyczace przyrody i wszechswiata;

a bk own

Wiedza i umiejetnosci zwigzane z rzemiostem tradycyjnym.

Wdrazanie Konwencji zostato powierzone przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Narodowemu Instytutowi Dziedzictwa. Do dziatan wdrazajgcych nalezy prowadzenie Krajowej listy
niematerialnego dziedzictwa kulturowego, ktéry stanowi jeden z elementéw Programu. Lista ta
dostepna jest na stronie niematerialne.nid.pli w chwili sporzadzania tej diagnozy zawiera 116

wpisow, z ktérych nie wszystkie mozna przypisaé do okreslonego wojewddztwa. Wsréd tradycji
aktualnie figurujacych na Krajowej lisScie niematerialnego dziedzictwa kulturowego, 16 odnosi sie
do terenu wojewddztwa mazowieckiego. Sa to:

Umiejetnosé wyplatania kosza ,,kabtgcoka” w Lucimi;
Wycinankarstwo kurpiowskie z Puszczy Zielonej;

Hafciarstwo z nadwislanskiego Urzecza;

Wypiek byskéw i nowych latek Kurpiéw Puszczy Zielonej;

Tradycyjne $swiecenie pokarméw w Dabrowie Chotomowskiej;
Hafciarstwo kurpiowskie z Puszczy Biatej;

Warszawska pielgrzymka piesza na Jasng Gore;

Barabanienie wielkanocne w ltzy;

Tradycja wykonywania palm wielkanocnych Kurpiéw Puszczy Zielonej;

SN0 RN =

0. Oklejanka kurpiowska z Puszczy Biatej;

1. Tradycja kwestowania na Cmentarzu Stare Powagzki w Warszawie jako element obchodoéw
Dnia Wszystkich Swietych oraz Dnia Zadusznego;

12. Bursztyniarstwo kurpiowskie z Puszczy Zielonej;
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13. Hafciarstwo kurpiowskie z Puszczy Zielonej;

14. Tkactwo dwuosnowowe powiatu wegrowskiego;

15. Tradycja wykonywania ozdéb swigtecznych z optatka w Dolinie Liwca;
16. Procesja Bozego Ciata w Myszyncu.

2.3. Zabytki objete prawnymi formami ochrony

Prawng ochrone zabytkéw w Polsce wprowadzono przed ponad wiekiem: w 1918 roku zaczat
obowigzywac Dekret o ochronie dzieti débr kultury. Dziesie€ lat pdzniej zastapito go
Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej (1928), ktére obowigzywato jeszcze dtugo po Il wojnie
Swiatowej, az do 1962 roku.

Obecnie obowiagzujgce formy ochrony zabytkéw wymienia art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.

o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 710, 954). Formy
ochrony zabytkdéw to narzedzia prawne, majgce na celu zapewnienie warunkéw umozliwiajacych
trwate zachowanie zabytkéw oraz ich zagospodarowanie i utrzymanie, w szczegdélnosci poprzez
zapobieganie zagrozeniom moggcym spowodowac uszczerbek dla ich wartosci, a takze
udaremnianie niszczenia i niewtasciwego korzystania z zabytkéw. Ustawa przewiduje nastepujace
formy ochrony zabytkéw:

wpis do rejestru zabytkéw,

wpis na Liste Skarbéw Dziedzictwa,
uznanie za pomnik historii,
utworzenie parku kulturowego,

aprown=

ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, decyzji

o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej
lub decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego.

2.3.1. Zabytki wpisane do rejestru zabytkow

Rejestr zabytkow to jedyna bezposrednia forma ochrony zabytkéw charakteryzujgca sie
ustanowieniem petnego nadzoru konserwatorskiego. Stosuje sie jg do zabytkdw wybranej grupy.
Whpis zabytku do rejestru odbywa sie poprzez wydanie przez wojewddzkiego konserwatora zabytkow
decyzji administracyjnej oraz — po stwierdzeniu wykonalnosci decyzji — nadanie numeru rejestru.
Jest to numer porzadkowy w odpowiedniej ksiedze: A — dla zabytkéw nieruchomych, B —dla
zabytkéw ruchomych, C - dla zabytkdéw archeologicznych.
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ZABYTEK  Procedura wpisu zabytku do rejestru prowadzona jest na wniosek wtasciciela,
z inicjatywy wojewddzkiego konserwatora zabytkéw lub na wniosek organizaciji
spotecznej, pod warunkiem, ze uzasadnione jest to celami statutowymi tej organizacji
i gdy przemawia za tym interes spoteczny. W wojewddztwie mazowieckim wg danych NID
zanotowano:

e 8354 obiektéw nieruchomych wpisanych do ksiegi A4,
e 23117 obiektéw ruchomych wpisanych do ksiegi B®,
e 411 zabytkdw archeologicznych wpisanych do ksiegi C°©.

2.3.2. Zabytki wpisane na Liste Skarbéw Dziedzictwa

Ta forma ochrony obowigzujgca od 2016 r., dotyczy wytacznie zabytkéw ruchomych. Minister
Kultury i Dziedzictwa Narodowego zostat upowazniony ustawa do stworzenia listy obiektow
ruchomych o szczegélnym znaczeniu dla dziedzictwa. Dotychczas jednak lista nie powstata.

2.3.3. Pomniki Historii

W $wietle obowigzujgcych przepiséw Pomnik Historii jest jedna z pieciu form ochrony zabytkéw (art.7 pkt
2 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dn. 23 lipca 2003r.). Zgodnie z art. 15, Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej na wniosek ministra wtasciwego do spraw kultury i dziedzictwa narodowego w
drodze rozporzadzenia moze uznac za Pomnik Historii zabytek nieruchomy wpisany do rejestru zabytkow
lub park kulturowy o szczegélnej wartosci dla kultury, okreslajac jego granice. Uznanie za Pomnik Historii
jest raczej wyrdznieniem zabytku juz wpisanego do rejestru, poniewaz ustawa nie przewiduje dla niego
dodatkowej ochrony poza ta, ktéra obowigzuje od momentu wpisania do rejestru.

Narodowy Instytut Dziedzictwa ustalit oficjalny logotyp, ktérym oznacza sie Pomniki

Historii. Zgodnie z kryteriami ustalonymi przez Rade Ochrony Zabytkéw uznanie

zabytku za Pomnik Historii jest szczegdlng formg podkreslenia jego znaczenia. Do tej

formy ochrony mozna zgtosié zabytek nieruchomy o znaczeniu ponadregionalnym,

o duzych wartosciach historycznych, naukowych i artystycznych, majacy znaczenie P O ’\Tf'
dla polskiego dziedzictwa kulturalnego, utrwalony w Swiadomosci spotecznej

i stanowigcy zrédto inspiracji dla kolejnych pokolen.

Ponadto musza to by¢ zabytki, ktére:

1. zachowaty pierwotng kompozycje przestrzenng lub ulegty nieznacznym przeksztatceniom,

4 Dane NID (https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/, dostep: maj 2025)
5 Dane NID (https://nid.pl/zasoby/rejestr-zabytkow-zasoby/, dostep: maj 2025)
® Rejestr zabytkdw archeologicznych (https://dane.gov.pl/pl/dataset/210)
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2. sgjednorodne stylowo lub o czytelnych i zharmonizowanych ze sobg nawarstwieniach,

3. sanalezycie wyeksponowane w przestrzeni miejskiej lub krajobrazie i zachowaty pierwotne
relacje z otoczeniem,

4. sgdzietamiwybitnych twércow, np.: architektéw, planistéw, architektéw krajobrazu,
ogrodnikow,

5. sagdobrze zachowane lub w stanie pozwalajacym na ich rewaloryzacje,
6. sgprzedmiotem troski konserwatorskiej.

W wojewddztwie mazowieckim do maja 2025 r. dziesie¢ obiektdéw zostato uznanych przez
Prezydenta RP za pomniki historii’:

2.3.4. Zabytki chronione poprzez utworzenie parku kulturowego

Utworzenie parku kulturowego to dotychczas najrzadziej stosowana forma ochrony obszarowej,
stanowiona przez samorzady dla wyrdzniajacych sie krajobrazowo terendéw, z charakterystycznymi
dla nich zabytkami nieruchomymi. Zgodnie z ustawg rada gminy, po zasiegnieciu opinii
wojewddzkiego konserwatora zabytkdw, moze — na podstawie uchwaty — utworzyé park kulturowy
w celu ochrony krajobrazu kulturowego oraz zachowania wyrdzniajacych sie krajobrazowo terenéw
z zabytkami nieruchomymi, charakterystycznymi dla miejscowej tradycji budowlanej i osadniczej.
Gmina jest zobowigzana, aby réwnolegle uchwali¢ miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego okreslajacy zasady ksztattowania chronionej przestrzeni z poszanowaniem
zidentyfikowanych wartosci.

Parki kulturowe o szczegdélnej wartosci moga by¢ uznane za pomnik historii.
W wojewddztwie mazowieckim istnieje pie¢ parkéw kulturowych:

(1) Park Kulturowy ,,Osséw Wrota Bitwy Warszawskiej 1920 roku” obejmujacy teren
zwigzany z bitwg warszawska 1920 roku, w tym Osséw i okoliczne tereny.

(2) Park Kulturowy Stary Radom obejmujacy historyczne centrum Radomia, z zabytkami
i terenami zwigzanymi z historig miasta.

(3) Wilanowski Park Kulturowy obejmujacy teren Wilanowa, z zabytkami i parkami.

(4) Park Kulturowy Kardynata Stefana Wyszynskiego w Andrzejewie obejmujgcy
zabudowania i zatozenie ogrodowe w Andrzejewie.

” Dane ze strony: https://www.prezydent.pl/aktualnosci/polityka-historyczna/pomniki-historii/obiekty-
wpisane-na-Lliste-pomnikow-historii/podzial-wg-wojewodztw (dostep: 30 maja 2025 r.).
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(5) Park Kulturowy ,,Historyczne Centrum Warszawy” obejmujacy Stare i Nowe Miasto,
Trakt Kréolewski, ogrody Krasinskich i Saski, parki ponizej Skarpy oraz Lazienki Krélewskie.

2.3.5. Ewidencje zabytkdow

Wojewddzka ewidencja zabytkdw i gminne ewidencje zabytkdw nie sg formami ochrony zabytkéw
w $cistym rozumieniu (nie sg wymienione w art. 7 UOZ), ale sg narzedziem zwiekszenia
skutecznosci ochrony zabytkéw. Wojewddzkie i gminne ewidencje zabytkéw sg podstawowym
Zzrédtem informacji o zasobie zabytkowym. Na poziomie wojewdédztwa ewidencja jest prowadzona
przez WKZ w formie kart ewidencyjnych zabytkdw, znajdujgcych sie na terenie wojewddztwa
mazowieckiego.

Z kolei na poziomie gminy wojt (burmistrz, prezydent miasta) prowadzi gminna ewidencje
zabytkow (GEZ) w formie zbioru kart adresowych zabytkdéw nieruchomych z terenu gminy. W sktad
gminnej ewidencji zabytkéw wchodzg zabytki nieruchome wpisane do rejestru zabytkdéw, inne
zabytki nieruchome znajdujace sie w wojewddzkiej ewidencji zabytkéw, a takze osobna grupa
zabytkéw nieruchomych wyznaczonych przez wéjta (burmistrza, prezydenta miasta)

w porozumieniu z wojewddzkim konserwatorem zabytkdw.

W konteks$cie przedstawionych dalej (w rozdziale 2.5.) badan ankietowych mozna stwierdzi¢, ze
czestym problemem w gminach wojewdédztwa mazowieckiego jest brak wiedzy o obowigzku
prowadzenia GEZ oraz brak Swiadomosci szans jakie wynikajg z posiadania gminnej ewidencji
zabytkéw. Gminy bardzo czesto nie powierzajg prowadzenia zadan zwigzanych z GEZ konkretnej
osobie, wiec brak jest ciggtosci realizacji powierzonych zadan i nie nastepuje gromadzenie
doswiadczenia. W gminach wystepuja czesto nastepujgce elementy stanu faktycznego:

e catkowity (zamierzony) brak gminnej ewidencji zabytkéw wynikajacy z obawy przed
niezadowoleniem mieszkancoéw;

e brak gminnej ewidencji zabytkéw wynikajacy z niezrozumienia potrzeby ochrony zabytkéw
i nienadania temu zadaniu odpowiedniego priorytetu;

e niewtasciwie opracowane gminne ewidencje (brak kart adresowych, nieaktualne karty,
nieprawidtowo wykonane karty, wybidrcze wtaczanie obiektéw, utozsamianie spisow
zabytkéw zawartych w gminnych programach opieki z gminng ewidencjg zabytkow, brak
zarzadzen o przyjeciu GEZ?);

e nieaktualna gminna ewidencja zabytkéw (brak wiedzy o aktualnym stanie zabytkow,
utrzymywanie w zasobach obiektdw nieistniejgcych, brak okresowej aktualizacji ewidencji

& Poniewaz prowadzenie gminnej ewidencji zabytkow jest zadaniem wéjta, burmistrza lub prezydenta miasta,
wtasciwg forma przyjecia GEZ jest zarzadzenie tego organu, bez koniecznosci uchwaty rady gminy.
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zaréwno w aspekcie usuwania z niej zbytéw nieistniejgcych, jak i poszerzania zasobu
0 zabytki nowo rozpoznane);

e brakinformacji dla mieszkanncéw o GEZ wywieszonej na BIP i na stronie gminy, brak jasnej
informacji dla mieszkarnca czy i w jakim zakresie dany budynek objety jest ochrona;

e brakdziatan edukacyjnych.

W wyniku nowelizacji ustawy w 2010 r., ewidencja zabytkéw uzyskata istotne znaczenie w systemie
prawnym ochrony dziedzictwa. Cho¢ nie wywotuje takich samych skutkéw prawnych jak wpis do
rejestru zabytkdw, to jednak wigze sie z powstaniem po stronie wtasciciela lub posiadacza
okreslonych obowigzkéw. Dotyczg one przede wszystkim koniecznosci uzgadniania z wojewdédzkim
konserwatorem zabytkdw decyzji administracyjnych, takich jak pozwolenie na budowe (w tym
rozbidrke obiektu), decyzja o warunkach zabudowy, lokalizacji celu publicznego czy inne
rozstrzygniecia ingerujgce w substancje lub otoczenie zabytku.

2.4. GEZi POZ w wojewddztwie mazowieckim —
badanie ankietowe

Od 11 lipca do 27 sierpnia 2025 roku Departament Kultury, Promocji i Turystki Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie przeprowadzit badanie ankietowe®
ws$rod gmin wojewodztwa mazowieckiego, dotyczace gminnych ewidencji zabytkéw (GEZ)

i gminnych programéw opieki nad zabytkami (GPOZ). W badaniu wzieto udziat 235 z 314 gmin, co
stanowi 74,8% ogolnej liczby gmin wojewddztwa. 79 gmin nie odpowiedziato na ankiete.

Ryc. 11. Uczestnictwo gmin wojewddztwa mazowieckiego w badaniu

m gminy ktdre wzety udziat w
badaniu
gminy ktére nie wziety
udziatu w badaniu

Opracowanie wtasne

°® Opracowanie ankiety: Dominika Piluk i Barttomiej Skowron.
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Mozna zaktadagé, ze wsrdd gmin, ktére nie wziety udziatu w badaniu, odsetek posiadania GEZ
i GPOZ moze by¢ nieco mniejszy niz wsréd gmin, ktére odpowiedziaty na ankiete, tak wiec wyniki
ankiety moga byc¢ raczej nieznacznie przeszacowane niz niedoszacowane.

2.4.1. GEZw wojewddztwie mazowieckim 2025

Z badania ankietowego wynika, ze 67,2% gmin (a wiec ponad dwie trzecie) zadeklarowato
posiadanie GEZ. Jednak faktycznie gminnag ewidencje zabytkéw prowadzi jedynie 58,3%
przebadanych jednostek samorzadu lokalnego.

Ryc.12. Gminy deklarujace Ryc. 13. Gminy faktycznie posiadajace GEZ
posiadanie GEZ

m deklarowane m faktyczne

g(;iadanie Zzséladanle

gmina nie gmina .

posiada GEZ faktycznie
nie posiada
GEZ

Opracowanie wtasne

Réznica 8,9 punktu procentowego miedzy deklarowang a faktyczna liczbg GEZ wynika z mylnych
interpretacji lub braku petnej wiedzy samorzadéw gminnych o obowigzkach ustawowych. Zgodnie
z art. 22 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami to wojt (burmistrz,
prezydent miasta) prowadzi gminng ewidencje zabytkéw. Zatem formalnie GEZ powinien zostac¢
przyjety wytacznie zarzgdzeniem wdéjta (burmistrza, prezydent miasta).

Ryc. 14. Gminy udostepniajace GEZ w formie cyfrowej

m deklarowane udostepnianie
GEZ w formie cyfrowej

gmina nie udostepnia GEZ w
formie cyfrowej

Opracowanie wtasne
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Udostepnianie ewidencji w formie cyfrowej zadeklarowato 42,1% gmin. Oznacza to, ze mniej niz
potowa gmin zapewnia mieszkancom i interesariuszom tatwy dostep online do ewidencji zabytkow,
co ogranicza przejrzystos¢ i wykorzystanie danych w procesach planistycznych oraz w aktywizaciji
spotecznosci lokalnych.

2.4.2. GPOZ w wojewddztwie mazowieckim 2025

W przypadku gminnych programéw opieki nad zabytkami w gminach wojewddztwa mazowieckiego
sytuacja rowniez nie jest satysfakcjonujgca — jedynie 45,5% gmin posiada GPOZ. Ponad potowa
jednostek nie realizuje wiec ustawowego obowiazku (art. 87 ustawy). Obniza to istotnie
skutecznos¢ lokalnej i regionalnej polityki ochrony dziedzictwa.

Ryc. 15. Gminne programy opieki nad zabytkami w wojewodztwie mazowieckim

m gminy ktore zadeklarowaty
posiadnie GPOZ

gminy ktére nie majg GPOZ

Opracowanie wtasne

2.4.3. Podsumowanie wynikéw badania ankietowego

Cho¢ badanie ankietowe potwierdza rosngcg swiadomos¢ gmin wojewddztwa mazowieckiego
w zakresie ochrony zabytkéw, narzedzia takie jak GEZ czy GPOZ wcigz nie sg powszechne ani

w petni wykorzystywane. Braki w zakresie dostepnosci cyfrowej, réznice miedzy deklaracjami

a faktycznym stanem oraz niski odsetek gmin, ktére posiadajg gminny program opieki nad
zabytkami, wskazujg na koniecznos¢ intensyfikacji dziatan wspierajgcych samorzady w obszarze
swiadomosci prawnej, wiedzy merytorycznej i sprawnosci organizacyjne;j.

Gminne ewidencje zabytkdéw i gminne programy opieki nad zabytkami stanowig kluczowe narzedzia
w systemie ochrony dziedzictwa kulturowego. Umozliwiajg one nie tylko doktadne rozpoznanie

i dokumentacje zasobu zabytkowego na poziomie lokalnym, lecz takze planowanie skutecznych
dziatan stuzacych zachowaniu i popularyzacji wartosci historycznych, artystycznych i naukowych.
Co wiecej, wpisujg sie w szerszg wizje rozwoju jednostek samorzadu lokalnego, wspierajac miedzy
innymi rozwaj turystyki, edukacji czy lokalnej przedsiebiorczosci a takze umacniajgc marke
terytorialng gminy.
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3. Analiza wynikow diagnozy i wnioski
strategiczne

3.1.1. Analiza interesariuszy

We wstepnej fazie przygotowywania Programu opieki nad zabytkami w wojewdédztwie mazowieckim
2026-2029 przeprowadzono — podobnie jak w programie poprzednim — analize interesariuszy Programu.
W tym celu:

1. Wytypowano dwie grupy podmiotéw powigzanych z Programem:
a. podmioty, na ktére Program bedzie oddziatywac (ta grupa to interesariusze bierni
Programu),
b. podmioty, ktére bedg (lub mozna spodziewac sie, ze beda) oddziatywaty na
Program (ta grupa z kolei to interesariusze czynni Programu).

2. Zkoleiw grupie interesariuszy czynnych wytypowano dwie podgrupy:
a. beneficjentow Programu (awiec te podmioty, na ktére Program bedzie
oddziatywa¢ pozytywnie) oraz
b. poszkodowanych (awiectych, ktérzy mogg ewentualnie doznaé
niezamierzonego negatywnego oddziatywania Programu).

3. Nastepnie w grupie interesariuszy czynnych wskazano takze dwie podgrupy:
a. wspierajacych (tych, ktérzy potencjalnie moga oddziatywac pozytywnie
na osigganie celow Programu),
b. przeciwnikdw (tych, ktérzy moga na osiggniecie celéw Programu
oddziatywac¢ negatywnie).

4. Na koniec w kazdej grupie uwzgledniono mozliwos¢ pojawienia sie nie tylko
interesariuszy bezposrednich, ale i posrednich - takich, ktérzy nie majg z Programem
bezposrednich relacji oddziatywania, ale oddziatujag lub doznajg oddziatywania
Programu posrednio (np. za posrednictwem innego interesariusza).

Trzy kluczowe grupy beneficjentéw, to

B wtasciciele zabytkow,
B wtadze samorzadowe,
B mieszkancy poszczegdlnych wspélnot lokalnych wojewddztwa.

Wszyscy oni moga jednoczesnie wspiera¢ Program i korzystac z jego realizacji, ale tez moga
podejs¢ do ustalen Programu obojetnie lub nawet z niechecia. Dlatego niezbedna jest praca
promocyjno-komunikacyjna skierowana do tych grup adresatéw.
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Tab. 3.

Interesariusze BIERNI

Interesariusze CZYNNI

Analiza interesariuszy Programu

Wptyw POZYTYWNY

BENEFICJENCI

Mieszkancy (wzmocnienie tozsamosci lokalnej,
poprawa krajobrazu kulturowego, wzrost atrakcyjnosci
zycia, wzrost poczucia dumy ze swojego miejsca
zamieszkania, wzrost aktywnosci kulturalnej

i spotecznej, zdobycie wiedzy dotyczgcej dziedzictwa)

Whtasciciele zabytkow (nowe mozliwosci dbania oich
stan, nowe instrumenty wsparcia, dostep do srodkow)

Samorzady lokalne (promocja miejscowosci,
zahamowanie emigracji dzigki poczuciu kulturowego
zakorzenienia)

Organizacje pozarzagdowe (nowe instrumenty dziatan
narzecz wspierania organizacji promujgcych
dziedzictwo)

Przedsiebiorcy (nowa wiedza co do zarzadzania
zabytkiem wykorzystywanym biznesowo)

Media (nowe ciekawe pola dziatan w zakresie edukaciji
spoteczenstwa w kwestii ochrony i opieki nad
zabytkami)

Wptyw NEGATYWNY

POSZKODOWANI

NIE MA PODMIOTOW
OBIEKTYWNIE
POSZKODOWANYCH
PROGRAMEM

WSPIERAJACY

Samorzad wojewddztwa (dotacje ze sSrodkéw wtasnych i
RPO, organizowanie programoéw, kampanii i badan)

Wojewddzki Konserwator Zabytkéw (cato$ciowa
wspotpraca ze wsparciem finansowym)

Narodowy Instytut Dziedzictwa (wspétpraca
w uzasadnionych przypadkach bez wsparcia finansowego)

Samorzady lokalne (finansowanie, inicjowanie
przedsiewzie¢, wspieranie edukaciji o dziedzictwie)

Organizacje pozarzadowe (realizowanie zadan
publicznych w ramach programu, realizowanie wtasnej
aktywnosci na rzecz dziedzictwa kulturowego,
edukacja w zakresie dbatosci o zabytki)

Przedsiebiorcy (prowadzenie dziatalnosci w obiektach
zabytkowych i zwigzana z tym dbatos¢ o stanich
zachowania)

Media (promocja celdw Programu)

Mieszkancy (dostarczanie wiedzy historycznej,
wspieranie przedsiewzie¢ zwigzanych z programem)

MROT (Wspieranie tworzenia szlakow kulturowych)

PRZECIWNICY

B Mniej Swiadome
samorzady lokalne
(niebezpieczenstwo
ignorowania ustalen
Programu)

B Mniej Swiadomi
mieszkancy

(ograniczenie swobody

dziatann wobec

chronionych elementéw

dziedzictwa,
koniecznos¢
przestrzegania zasad)

B Deweloperzy
(ograniczenia swobody

przeksztatcania

krajobrazu kulturowego)

B Firmyreklamowe
(mozliwe zmniejszenie

dochodoéw z reklamy
outdoor)

Opracowanie: W. Ktosowski

Strona 44 z 47



24

Zatagcznik nr 1 do PONZWM 2026-2029

3.1.2. Whnioskiirekomendacje strategiczne

Whioski strategiczne zostaty sformutowane w oparciu o ustalenia niniejszej diagnozy oraz
czteroletnie doswiadczenie wdrazania poprzedniego Programu opieki nad zabytkami
w wojewddztwie mazowieckim 2022-2025.

1.

Podstawowym parametrem pokazujgcym zaangazowanie samorzadow lokalnych z terenu
wojewddztwa mazowieckiego w opieke nad zabytkami sg zsumowane roczne wydatki
budzetéw gmin (w tym miast na prawach powiatu) na ochrone zabytkéw i opieke nad
zabytkami (rozdziat 92120 klasyfikacji budzetowej). Wedtug danych dostepnych w chwili
sporzadzania poprzedniej diagnozy (2019) wydatki te wynosity 55 350 114,64 zt ogétem, co dawato
10,03 zt na mieszkanca i sytuowato wojewoddztwo mazowieckie na dziesigtym miejscu na 16
wojewoddztw w Kraju. Po czterech latach (2023) wydatki te wyniosty 82 740 393,44 zt (wzrost o
49,5%). Per capita wydatki wzrosty z 10,03 zt do 15,01 zt sytuujgc wojewddztwo mazowieckie

o dwa miejsca wyzej, na miejscu dsmym w Kraju. A wiec proces odrabiania strat z okresu
pandemii w wojewddztwie mazowieckim przebiegt efektywniej niz Srednio w Polsce. Nalezy braé
pod uwagg, ze poprzedni program maogt by¢ jednym z czynnikéw powodujacych wzrost
zaangazowahnia gmin w opieke nad zabytkami.

Na podstawie doswiadczenia uzyskanego przy wdrazaniu projektow strategicznych
poprzedniego Programu podtrzymano identyfikacje trzech kluczowych obszaréw
problemdw i potrzeb, na ktére odpowiadaty dziatania poprzedniego programu:

e Niewystarczajgca swiadomos¢ wartosci dziedzictwa wsrdd interesariuszy, niewtasciwe
postawy interesariuszy wobec dziedzictwa, szczegblnie dziedzictwa mniej oczywistego,
ktdére czesto nie jest objete formg ochrony zabytkow, jak dziedzictwo XX wieku,
architektura drewniana, zespoty krajobrazowe, zespoty zieleni, uktady urbanistyczne
i ruralistyczne, itd.

e Potrzeba dalszej optymalizacji systemu dostepu do $rodkéw finansowych
wspierajgcych opieke nad zabytkami w wojewddztwie mazowieckim,

e Potrzeba dalszego doskonalenia narzedzi dziatania w zakresie opieki nad zabytkami,
w tym usprawnienia przeptywu informacji i wzmacniania srodowiska specjalistéw
i interesariuszy.

e Rekomenduje sie kontynuowanie w obecnym Programie 2026 — 2029 wszystkich dziatan,
ktére w poprzednim Programie sprawdzity sie jako efektywne i skuteczne dla osiggania
celéw w obszarze opieki nad zabytkami w wojewddztwie mazowieckim. Program 2026-
2029 powinien przewidywac¢ kontynuacje, pogtebienie i poszerzenie wybranych dziatan.

e Rekomenduje sie rozwazenie nowych dziatan i projektéw w ramach Programu 2026-2029,
w tym szczegdlnie ukierunkowanych na opieke nad tymi elementami dziedzictwa, ktére
zdiagnozowano jako najbardziej narazone na szybka i bezpowrotng degradacije.
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3. Szczegdlnej uwagi wymaga obszar tematyczny ochrony krajobrazu i opieki nad krajobrazem,
w szczegolnosci nad uktadami urbanistycznymi i ruralistycznymi. Warto odnotowac nastepujace
Zjawiska:

a. Koszty chaosu przestrzennego. Z raportu Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania
Kraju przy Prezydium PAN wynika, ze koszty ekonomiczne obecnego wadliwego systemu
gospodarowania przestrzenig mogg wynosié¢ nawet 84,3 mld zt rocznie. Z punktu
widzenia tej diagnozy réwnie wazne sa jednak koszty kulturowe i szkody w obszarze
dziedzictwa materialnego'°.

b. Dotychczasowy brak miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Wiele
gmin nie posiada planéw miejscowych dla wiekszosci obszaru gminy, a do rzadkosci
nalezg MPZP, ktére uwzgledniatyby w sposéb wtasciwy koniecznosé ochrony
historycznych uktadéw przestrzennych. Brak takich planéw prowadzi do niekontrolowane;j
zabudowy i degradaciji krajobrazu kulturowego''. Wprowadzenie nowych planéw
ogolnych gmin ma uporzadkowac system planowania przestrzennego i zastgpic
dotychczasowe studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin, okreslajgc ramy dla przysztych MPZP i decyzji o warunkach zabudowy 2. Jednak
dopiero w praktyce okaze sie, czy nowe rozwigzania rzeczywiscie przyczynig sie do
skuteczniejszej ochrony krajobrazu kulturowego.

c. Potrzeba ochrony krajobrazu kulturowego. Ochrona krajobrazu kulturowego powinna
by¢ integralng czescia polityki przestrzennej gmin, uwzgledniang zaréwno w planach
ogoblnych, standardach urbanistycznych, jak i w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego™®.

0 Studia nad chaosem przestrzennym, cz. 1-3, red. A. Kowalewski, T. Markowski, P. Sleszyﬁski, Warszawa
2018.

" Czesé tego problemu dotyczacyg uktaddw ruralistycznych omawia trafnie artykut autorstwa J. Welc na
stronie NID: https://samorzad.nid.pl/baza_wiedzy/ochrona-historycznych-ukladow-ruralistycznych-
wiejskich-w-opracowaniach-planistycznych-sporzadzanych-przez-gminne-jednostki-samorzadu-
terytorialnego/?utm_source=chatgpt.com

2 Wiecej informacji na temat reformy planowania przestrzennego rozpoczetej w 2023 roku znajduje sie
stronie Ministerstwa Rozwoju i Technologii: https://www.gov.pl/web/rozwoj-technologia/reforma-
planowania-przestrzennego-2

13 Zagadnienie omawia m. in. artykut J. Welc-Jedrzejewskiej na stronie NID:

https://samorzad.nid.pl/baza_wiedzy/krajobraz-kulturowy-opracowania-planistyczne-sporzadzane-przez-jednostki-
samorzadu-terytorialnego-jako-narzedzia-jego-ochrony/?utm_source=chatgpt.com
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Ryc. 15.

4.2.

Tab. 1.

Tab. 2.
Tab. 3.

Spisy rycin i tabel

Spis rycin:

Liczba rejestrowych zabytkéw nieruchomych ogétem — wojewddztwami (2025)............... 3
Zabytki sztuki i rzemiosta artystycznego: liczba obiektéw wg wojewddztw ...................... 4
Ruchome zabytki techniki (rejestr A i B): liczba obiektow wg wojewddztw ...........ccuuee...... 5
Liczba zabytkdw archeologicznych (rejestr C) wg wWojeWOdZtW .......ceueeniinieenneennennnennnenn. 6
Pomniki Historii i miejsca Swiatowego Dziedzictwa UNESCO wojewddztwami ............... 7
Wydatki gmin z terenu poszczegbdlnych wojewddztw na ochrone zabytkdw i opieke nad
zabytkami (dziat 92120 budzetu) per capita w roku 2023 ......ccuiiiiiiiiiiiiiiiieecee e 9
Wydatki gmin w rozdziale budzetu 92120 per capita 2018-2023 .....ccvevviviierienieneenrennenns 10
Rejestrowe zabytki nieruchome wojewddztwa mazowieckiego — wedtug liczebnosci
p0szczegllnyCh Kategorii (2025) ...vuuiiuniiieiiieiie ittt eiee e e e e e e e s e seaesaneennees 11
Rejestrowe zabytki nieruchome wojewddztwa mazowieckiego — udziat procentowy
poszczegllnyCh Kategorii (2025) c..vuuiiuiiiiiieiie ittt et e e e e e e et e e seaesaaeenaees 12
Rejestrowe zabytki archeologiczne wojewddztwa mazowieckiego — liczebnos¢ i udziat
procentowy poszczegdlnych Kategorii (2025).....iuuiieeiiieiieiie et eee e e e e e e 13
Uczestnictwo gmin wojewddztwa mazowieckiego w badaniU........c.ceeveeevieiiiniiinciinnennns 19
Gminy deklarujgce posiadani€ GEZ.......cccviuiiuiiiiiiiiiii e ceeeese e e e e ens 20
Gminy faktycznie posiadajgCe GEZ........vuuiiiiiuiiiiiiii e eee e e e e eas 20
Gminy udostepniajgce GEZ w formie CYfrOWE] .....cuuiiiiiiiiiiiie e e e 20
Gminne programy opieki nad zabytkami w wojewddztwie mazowieckim....................... 21

Spis tabel:

Wydatki gmin z terenu poszczegdlnych wojewddztw na ochrone zabytkow i opieke

nad zabytkami (dziat 92120 budzetu) w roku 2023 - globalnie i per capita ......c..cccceeeneennnne 8
Wydatki gmin wojewddztwa mazowieckiego na opieke nad zabytkami (2018-2023)......... 10
Analiza iNteresariuSzZy PrOSramiU ......c.oeu ittt e e e ee et e e e e ens 23
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